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evolutivos en los que toda incorporacién no es mas que un ensanchamiento,
en los que no se puede hablas sino de una integracién cuantitativa.®®

Sin embargo, el trabajo intelectual de estos dos pensadores ocupard en la
historia toda de la filosoffa (con tal de que la red interpretativa no sea pre-
establecida) en México un lugar importante. Porque ellos son los que hicie-
ron los primeros pasos de descubridores; si fracasaron, su fracaso no fue
vano; incluso podriamos arriesgar una paradoja (que no lo es en la inves-
tigacién cientifica) diciendo que fue constructivo.

® Tropezamos sobre una dificultad que, al nivel general, es la del intuicionismo:
incapaz de producir de por si el método del que podria valerse, tiene que avenirse
més o menos con el racionalismo; pero éste busca siempre la justificacién de sus prin-
cipios fuera de ellos, al menos por su extensién, y arrastra asi a la intuicién en el pro-
ceso de su “degradacién” discursiva. El método que de ello resulta es por lo tanto
hibrido, no inherente al sistema en cuestion. De esta tesis, Caso y Vasconcelos dan una
ilustracién ejemplar, SintomAtico es, por ejemplo, su ceguera respecto al marxismo,
pues las acusaciones comunes reemplazan toda tentativa de anilisis serio, anilisis que
exigiria precisamente un método vélido de aproximacién y critica (cfr. part. A. Caso,
La filosofia de la cultura y el materialismo histérico, y J. Vasconcelos, Obras comple-
tas, t, IV, Historia del pensamiento filoséfico, etc.).
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EL CONCEPTO DE NATURALEZA EN EL RENACIMIENTO
Y EN NUESTROS DiAS

Dr. Juan Davip Garcia Bacca
Universidad de Venezuela

Cuanpo, hace ya la friolera de unos veinticuatro siglos, Aristételes se pro-
puso la cuestién de definirse a si mismo o darse a entender qué era un ser
natural como planta, frente a uno artificial, como una mesa o un banco,
no pasé de la afirmacién, a primera vista rudimentaria y somera, de que
ser natural es aquél que tiene intrinsecas, en si mismo, las cuatro causas;
o bien que tiene en si, de por si, el principio de movimiento y reposo. ES
claro que un 4rbol no se hace porque un artifice externo, separable, visible
aparte se ponga a hacerlo, como vemos que el carpintero hace una mesa;
ni descubrimos por parte alguna un plano, proyecto, reglas de célculo, ta-
blas de funciones, tablas de constantes, modelos de estructuras... que guien
su factura; ni nace y crece un 4rbol después de haber alguien preguntado
y decidido tras madura reflexién si conviene o no para ciertos fines que
haya arboles, o que llueva.

Un ser natural, naturalmente existente —como arbol, el agua corriente,
el aire que respiramos—, es porque si, de si, para si, en si. De si y en si,
porque si, para si, y no de otro realmente distinto, y presente y agente
aparte. De ahi la' dificultad de admitir un Autor de la Naturaleza, que,
por de pronto, no se ve ni puede verse por parte alguna. Espontaneidad.
Ocultamiento de causas. No veo otra frase castellana mas expresiva que esa
de “porque si”. Los seres naturales son “porque si”.

No basta con este criterio, aunque sea el que de ordinario empleamos para
distinguir rosal de mesa. Un ser natural es, ademds, un prodigio de simpli-
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ficacién. Y mos simplifica la vida. Creemos haber puesto una pica en Flan-
des —decian los clasicos en aquellos tiempos en que Espafia andaba empe-
fiada en no salir de los Paises Bajos, y en que se peleaba con picas—, cuan-
do inmensos y complicados laboratorios nos reproducen la urea, o nos fabri-
can sintéticamente cualquiera, o algunos, productos naturales. Si toda el agua
que nos hace falta para los mil usos cotidianos tuviera la industria que fabri-
carla, la carga que sobre ella impondriamos serfa insoportable y antieconémi-
ca. Por suerte la naturaleza nos la da hecha, y sencillamente buena, sin
tinglados ni fébricas ni laboratorios ni complicaciones industriales o capi-
talistas. Y no es que la Naturaleza haya montado laboratorios en que hacer
agua; no le hace falta planta alguna en que hacerla. Parece cual si hubiera
simplificado los procedimientos. Claro que eso de simplificacién parece pre-
suponer una inicial complicacién, cual imaginamos que los meandros de un
rio son el resultado de haber simplificado el agua de su camino hacia el
mar, después de iniciarse tanteos, de embalsamientos, atascos y vueltas in-
necesarias. La Naturaleza no ha simplificado procedimientos artificiales y
complicados, iniciales; somos nosotros los que hemos complicado lo natu-
ral, para reproducir o producir por nuestra cuenta, para nuestros fines,
lo natural. ;

La naturaleza procede, en cierto modo, como las matemdticas: 1+ 2
son 3: 1 4.1 + 1 son 3 también; 1.1 4 1.2 son 3 también. Dado el
3, no puedo saber de qué combinacién de estas u otras innumerables ha pro-
cedido; 3 es la simplificacién, el estado global, de todas ellas. El valor
absoluto-de 3, + 3 es el mismo; -/ — 4/ y [ + 4/ dan como resul-
tado el mismo: 4.4 es una simplificacién de todas esas variedades. Todos
saben que la dificultad de la solucién de ecuaciones con coeficientes numé-
ricos radica precisamente en que los coeficientes se presentan como niimeros
globales, no descompuestos en sus factores o en sus sumandos. Si en vez
de darme, y dispénsese el ejemplo simplicisimo.

24 x—2 0

me dieran x 4 (2 — 1) x 4 (— 1.2) = 0, y asi siempre, no tendria por
qué atormentarme con teorfas de Galois o con métodos de aproximacién de
raices. Lo malo es que me dan coeficientes, resultado ya de haber suma-
do, restado, multiplicado. Nos dan el resultado, que es siempre una sim-
plificacién de la inicial complicacién,

Pues bien: la Naturaleza comienza, y es su secreto, por obrar y ser en
forma de ecuacién con coeficiente globales, resultado. Nosotros nos creemos
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en la obligacién de descomponerlo en sumas, en restas, en factores. . .; sol
o ; ey -

ventar, por anilisis, la ecuacién. Nos complicamos la vida, y la mente;
3

cuando, sencillamente, lo dado es un blogue. al i
; i 5 o en bult
Todo. Holismo. g g ey

Nos equxYocariaJnos, con todo, si supiéramos que la Naturaleza comenzd
por 'CO‘nStI‘uH‘ Paso a paso los coeficientes, hacer un todo a partir de partes
previas. Yo puedo escribir, sin més, ecuaciones con coeficientes numeéricos

;:.n bulto, que pondrian en aprietos, al menos en trabajo, a cualquier calcu-
1sta.

Trabaje cualquiera un poquito en solventar la ecuacién
it 2x —3x* 4+4x—5=0

Tal s‘ena el estado natural de la ecuacién; tal como -—por decirlo asi Y €8
; 5 J
un dicho— nos la darfa la naturaleza.

L J :
1 a n‘atm:aleza nos da Todos, sin haber comenzado por sintetizar partes;
a' técnica intenta deshacer tales Todos en lo que cree son sus partes pre-
:;a.s. Plan de una teorfa de solucién de ecuaciones. Claro que la solucién

€ esa ecuacion ici

i6n, dada con .coeflmentes globales, todos ya en estado de Todo,
guc les un viviente cualquiera —aunque sea tan elemental como una ami-

a; la ecuacién de pri p iologi i i
: primer grado en biologia, por decirlo asi—, es un pro-

blema. transfinitamente més complicado que el que Galois solvents para
ecuaciones algebraicas,

Al viejo Arist6teles se le escapé en los Fisicos una sentencia delatadora
por lo ingenua: “Si la naturaleza fabricara mesas, las harfa como nosotros
{asl\l;acemos ? ,3’/ si nosotrc.)s fabricdramos plantas, las hariamos como las hace
a atl:lraleza : .La sencillez de los artefactos de su tiempo le permitia afir-
mar, sin demasiado escandalo, aun con puntas de verosimilitud, tal pro-
ximidad entre naturaleza y arte, en lo natural y lo artificial. Si l,a natura-
leza.fabricara autos, ¢de qué marca serian? Y si nosotros consiguiéramos
O o L 8 A D S

—radar, televisores, radios, autos,

avienes. , .— y lo natural, no nos permite aventurar una afirmacién tan re-
donda como la de Aristételes.

; ¢Distancia?; o lo que es mds, gdiversidad? Ya ciertas ecuaciones numé-
ricas con coeficientes enteros y positivos exigen, para su solucién, ntimeros
de otro orden: por ejemplo, complejos o imaginarios. Y lo que, la Natu-
raleza nos da —como en natural estado—, en Todo, ¢no pedird un tipo
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de soluciones que en nada se parezcan a las numéricas, matemdticas, cuan-
fitativas?. . . Pero no voy a continuar por este camino.

Lo natural es porque si y un estado de Todo. Holismo y Acausalidad.
Porque si: pariente muy proximo de Probabilidad. “Porque si’, guifio que
nos hace la Naturaleza hacia teorfas cuénticas y estadisticas. Dejemos las
cosas en este punto.

A lo que iba: Supongamos benévolamente, no pasa de ser una suposi-
cién benévola para nuestra técnica, que pudiéramos fabricar por sintesis, por
composicién de partes inicialmente dadas como separadas e independientes,
todas las cosas que la Naturaleza de por s, porque si, en Todo nos ofrece,
No solamente la carga que sobre las industrias y la técnica pesaria llegaria
a insoportable —fébricas de aire, fabricas de agua, fAbricas de alimentos,
f4bricas de hombres—. ..; recuerden la novela tremebunda de A. Huxley,
The brave new world; lo peor no es esto. Una técnica perfecta, capaz de
fabricar todo, absolutamente todo, tiene que partir de un material tan bruto,
tan indiferenciado, que la nebulosa de Laplace, toda la materia del uni-
verso trocada en gas, no llegaria aun a tener el estado propio de material
suficientemente elemental, homogéneo, triturado, deshecho, para que sirva
a una técnica perfecta, capaz de fabricar todo lo que ahora la Naturaleza
nos da de si, porque si, en Todos. Todo hecho ya. Para una técnica per-
fecta, nada puede hallarse ni dejarse en estado natural. La técnica perfec-
ta eliminaria, por definicién y por eficiencia, toda la Naturaleza. Para ello,
como elemental y primera condicién, seria preciso disponer de lo fisico en
un estado previo a materia y radiacién, que comienzan por dérsenos en
estado natural, naturalmente separadas, en bloque, en todos caracteristicos.

Al principio creé Dios los Cielos y la Tierra. ;De qué? De nada. La
técnica, por su plan propio, por sus secretas o confesadas intenciones, pre-
tende colocarse como Dios en un estado tal de realidad, que todo haya de
hacerse: hacer luz, hacer cielos y tierra.

Pero esto, una vez més, no es lo peor. Aunque conseguirlo no consta
sin més que sea lo éptimo. Lo peor nos acecha por otro lado. Puede ser
posible que, por la técnica, reduzcamos el universo natural a simple rea-
lidad fisica, anterior a esas naturales especificaciones en luz y materia. La
bomba atémica —en el fondo, fondo ontolégico, y tolérese este término de
mi profesion— no es sino una reversién de lo fisico a la nada de toda
especificacién; vuelta al caos, en que ni siquiera caben esas especies tan
cuidadosamente catalogadas en €l museo de la escala periédica de los ele-
mentos. Nada tiene, pues, de sorprendente de que con unas bombas atoé-
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mica:s se acabe la Naturaleza. Jamés, hasta nuestros tiempos, habia con-
seguido el hombre producir el Caos, sin caer, con todo, en lz; Nada. Del
Caos, ciertamente, se puede hacer todo. Pero y ésta es mi pregunta v mi
temor: una vez que hayamos reducido todo a Caos, cuando Ilegﬁe el
momento en que podamos, en principio, hacer de Caos todo lo que quera-

mos, ¢ serd posible la reversién a Naturaleza? ;No quedari irremediablemente
reducido y condenado el universo a Fabrica?

Caos, como material; méiquinas como causas eficientes; planes y proyec-
;clns como causas formales; designios cuales causas finales ;no harin imposi-
e una Naturaleza, en que todo se produce sin miquinas, porque si y de

si, sin planes y proyectos, sin fines i i igni
g preconcebidos, sin designios secretos
] gn a
buena de Dios? Ak

‘Nada de lo que ahora naturalmente vemos: hombres, plantas, animales
minerales, tendria porqué ostentar o poseer la forma, figura, fun,ciones qué
a.hora nos ofrecen, ;Quién se aventuraria a cambiar su corazdén, estémago
51s.tema nervioso, cerebro... por un aparato, por un artefacto que haga l(;
misto; en apariencia pero no por naturaleza sino por técnica? Pulméﬁ ar-
tificial. .. —hasta cierto. punto— no es lo peor. Lo peor pudiera ser que
al camb.iarnos todo lo natural por sus productos técnicos, por maquinas vz:
no pudiera surgir ningtn pulmén natural. Que hicié;amos imposiblt; la
Naturaleza. ;Cémo nos consta que tal acontecimiento, que haria historia
fastos, gestas... no sea posible, y bien de temer? :

Los viejos, sabios por viejos, nos hablaban de la Madre Naturaleza. Ma-
dre, como ser natural, de que todo lo natural, en cuanto natural procede.
Y el crimen de matricidio se catalogaba entre los peores -—el pésimo—. Ha-
bian ya descubi ia, c6 :

y ubierto los,hombres, para su . desgracia, como cometerlo, cémo
matar a sus madres. Sélo en nuestros tiempos, y a partir del Renacimien-

to, hemos descubierto el modo de cometer el matricidio de la Madre Natu-
raleza: la técnica,

1II

LA TECNICA DEL RENACIMIENTO Y LA DE NUESTROS DIAS

Ir'o Viejo venera le pala 0S8 111080108: mpedoclies, en un p()e“la com-
( )t s - o b i f i f . E d l

] P ¢}
Ser \‘ado a l‘.IOZOS, a Clta.S, nos dESCIle un Estado de] lquldo natulal en que
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cada parte natural andaba por su lado: garras de leén, cabezas sueltas,
troncos, piernas, dedos. .. Dando vueltas la esfera del universo, a manos del
Amor, fueron encajando unas partes con otras hasta dar los todos que cono-
cemos: hombres, leones, rosales, peces. No es peligrosa una garra suelta de
leén; el peligro surge cuando se unen en un todo garras, fauces, cabeza,
tronco. Y viene al ser El Ledn,

Los artefactos que desde el comienzo de nuestra civilizacién ha ido cons-
truyendo el hombre, no pasaban de partes sueltas, a lo Empédocles: ruedas,
palancas, ejes, remos, cuerdas, ballestas, cuchillos. .. Se soldaban a veces
y daban naves, casas, mesas, trirremes, telares, carros de guerra...

En el Renacimiento —aludamos a Leonardo da Vinci— se inventan nue-
vas partes y se sueldan més en uno: polea circular, transmisores de veloci-
dad variable, puentes giratorios, aparatos para bucear, premsas de impri-
mir, gato, cojinetes de rodillo, exclusas. ..

A la Fibrica moderna se llegaré por sus pasos contados y medidos, aun-
que no concienzudamente dados. Al soldarse miles v miles de artefactos en
Fébrica surge el leén. Garra en un Todo. Y comienza la posibilidad de
que nos coma la fiera; de que nos trague la Fébrica. No ha costado mu-
cho tiempo, ni gran nimero de escarmientos, el que la humanidad se haya
dado cuenta de la peligrosidad del leén; tal vez no hayamos ain caido en
cuenta de lo muchisimo mayor, y més disimulada, de la Fabrica, Y de la
técnica, que es la que la ha hecho posible y real. Hay que ver la cantidad
de artefactos que se han dado cita en un vulgar automévil. Y la cantidad de
partes artificiosas, y sutiles, que componen esa méquina y fébrica de opinio-
nes que llamamos sencillamente Propaganda.

Vamos construyendo leones. Nos van devorando no s6lo vidas: pensa-
miento propio, juicio propio, individualidad, personalidad. Porque no sere-
mos tan inocentes que creamos se reduce la técnica a fabricar televisores,
y no veamos que la propaganda, el Estado. . ., y no menciono mas, son otros
tantos productos técnicos, verdaderas fabricas de productos en serie, que
nos vuelven materia prima, en bruto y aun brutos, hombres-masa, al servi-
cio de méquinas perfectas: sociedad perfecta, leyes perfectas, orden perfecto,
estado perfecto, propaganda perfecta, organizacién perfecta. .. Temblemos
por nuestro ser de persona cuando a algo que nos atafie le convenga eso
de perfecto.

Hace meses lei una obra, al parecer insignificante, en el fondo pavorosa,
de J. Huxley: The Ants. Las hormigas. El autor escribe continuamente bajo
la preocupacién de que, si nos descuidamos, se convierta la humanidad en
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hormiguero, biolégica, fisiologica y anatdémicamente tan especializado
como un hormiguero. En una casa colonial, de reducidas y humanas —na-
turales— dimensiones, con patio, drboles, fuente..., no hay peligro, al ‘me-
nos préximo de que el hombre se convierta y comience a sentirse hormiga.
Pero ;en un rascacielos?

En esas maravillas de la técnica arquitecténica, dignas demostraciones de
la geometria de Euclides y de la Mecénica clasica, ¢no es verdad que, en-
tre los miles y miles que circulan y pululan por ellas, nos sentimos de re-
pente un poco hormiga, o abejas? Nos sentimos; y si en todos los érdenes
llegdramos a tener que vivir en parecidos mundos artificiales, soldado todo
en Fabrica integral, ¢no llegariamos a ser hormigas? Porque una técnica inte-
gral, la Fibrica, transformaria también nuestro cuerpo y nuestra alma, como
en grado, discreto aln, nuestras ideas funcionan maquinalmente bajo el im-
perio de la Propaganda, y se van atrofiando nuestros pies, y sobrindonos
sus dedos, a fuerza de no caminar, por andar en auto, en maquinas. Y no
seria de admirar llegara un tiempo en que en las escuelas no se nos ensefaran
las tablas de sumar y multiplicar, porque abundaran tanto las maquinas de
calcular, que ellas nos dieran hecho el trabajo. Y nos sobrara el cerebro,
a fuerza v a manos de cerebros electrbnicos, y otras diabluras de la ciber-
nética. Nos pasamos de optimistas al pensar que aun entonces nos seria
posible volver a inventar el calculo, y hacer andar por cuenta propia, para
nuestros fines, el cebrero. ;Los cerebros electrénicos no terminarian por vol-
ver maquinas nuestros vivientes cerebros?

La fe del carbonero resulta, en definitiva, desastrosa para sus mismos
maestros; no teniendo quién discuta, dude, piense, ;para qué les hace ya
falta, a ellos mismos, el pensar?, y érgano que no se emplea; y mas aln,
érgano natural que se suple por maquina. ..

Todo lo de este mundo —sea ciencia, arte, religién, sociedad, apara-
tos...— se nos va soldando en méquinas, en Fébrica. Y esta especie de
soldadura autégena, de lo mismo, se inicia, inocentemente, digo; porque al
revisar los aparatos de Leonardo tenemos la impresién, los modernos, de
que se trata aun de juguetes mecénicos. El submarino de Leonardo es un
juguete; los nuestros en serio.  En serio y en serie. Y cosas hechas en serie
no funcionan sino cuando los que van a utilizar son uno-de-tantos. La
categoria de en serie, prez de la industria moderna —prez o condenacién—,
terminard con que los hombres no sélo nos reproduzcamos en serie, sino
pensemos en serie, queramos en serie, marchemos en serie. Como hormigas.
¢Dénde surgirdn los primeros hormigueros, por obra y desgracia de la Fa-
brica y de la Técnica? Seguramente que nuestra América —la latina, his-
pana, como se quiera llamarla— no serd, a este paso, el primer hormiguero.
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LA CIENCIA EN EL RENACIMIENTO Y EN NUESTROS DIAS

En los tiempos de los' griegos, desde Tales a Euclides, los teoremas de la
geometria surgian a la buena de Dios, casi como productos naturales; iban
sueltos —teorema de Tales, de Pitigoras—. .. Las proposiciones geométricas
no se habian soldado en ciencia geométrica. Estado a lo Empédocles. Eu-
clides monta la primera méiquina geométrica, sus Elementos de Geometria;
y desde ese momento, siglo tercero antes de Cristo, han vivido los gedéme-
tras esclavos de esa méaquina infernal, a su servicio, viendo de darle cohe-
rencia perfecta, de demostrar sus teoremas por orden, de sacar otros por
deduccién pura, de ajustar piezas tenidas por independientes, postulados, en
forma de axiomas o de teoremas, Méquina mental tan perfecta que quien
mete la mano en el engranaje de definiciones, axiomas, postulados termina
por no poder liberar el cuerpo entero, la mente, de sus garras.

Todos los geémetras, hasta el siglo XVIII pricticamente, vivieron de
esclavos de la méquina geométrica inventada, inocentemente, por Euclides.
Y en esa miquina, una vez montada, desaparecen por entero los nombres
de personas, como Tales, Pitagoras, Eudoxo, Teodoro, Arquitas... Nada
tiene que hacer la persona en una méquina perfecta de conceptos. Hasta
el siglo XVIII no surgen libertos. Lobatschewski, Bolyai, Gauss, Riemann
descubren que la miquina euclidea no lo es tanto, pues no es la Gnica. Hay
marcas de geometria, como las hay, diriamos nosotros, de autos y de avio-
nes. Y la miquina geométrica es minimamente méquina, precisamente en
Jos axiomas. Una vez puestos, libremente, al arbitrio —dentro de amplisimos
limites—, las cosas corren por necesidad, cual quien libremente se hecho
balcén abajo. Pero libre fue de echarse o no.

La ciencia del Renacimiento se nos ofrece, mirada desde el belvedere de
la ciencia moderna, como juguete cientifico. Aln no se ha soldado casi
nada en organismo. Ecuaciones de diversos, y elementales, grados que se
descubren esporidicamente y por métodos especiales, un poco trucos caso
por caso, se resuelven. Un poco més tarde, siempre en el mismo presen-
te_histérico, inventa Newton el célculo infinitesimal, pero no deja que se
suelde la méquina con su fisica, con sus Philosophiae naturalis Principia ma-
thematica, en que no empleard sino métodos geométricos euclideos y una
buena dosis de metafisica, més inmezclable con la fisica que aceite con agua,

Y por aqui se inventa la mecanica racional, por alld la teoria del calor,
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por otro I.a(.io la electricidad y magnetismo; abundan las teorfas especiales
para dominios especiales. Garras, fauces, patas, tronco... Empédocles.

Pero y si Einstein hubiera podido darnos una teoria unitaria de cam-
Po, y todo resumido en la descomunal méquina de un principio de accién
a lo Hamilton, ;no se habria constituido el leén que devora la inventiva men:
tal en fisica, pues, en adelante, todo podria ser encomendado, consecuencia
a consecuencia, aplicacién a aplicacién, a un cerebro mecanico, a lo Wiener?

La humanidad ha inventado, a lo largo de muchos siglos, considerable
nimero de lenguas, bastante arbitrarias, llenas de diotismos, de peculiari-
c!ades.. Ahora nos salen con que se pueden construir lenguas perfectas, con
smtafns pura, miquinas perfectas de hablar, tan perfectas que el esperanto
o el inglés bésico son juguetes lingiiisticos, mufiecas que hablan. Y pretenden
que las aprendamos y hablemos; ;para qué?, ;para que terminemos por no
saber, nosotros —yo, tl, él...—, hablar? Porque en eso acabarfamos, caso
de hablar todos una lengua bisica, y hacerlo segiin las leyes de Carnap.
Por de pronto dejariamos de entender la literatura. ;Y ciue nos vengan
con eso de maquinas de traduccién automdtica! Lenguaje de hormigas en hor-
miguero. No porque un objeto sea artificial deja de funcionar o funciona
peor que lo natural. Entre piernas y auto, solemos preferir andar en auto.
Entre calcular con mi cabeza, y lipiz, y tocar ciertos botones y palancas de

una maquina calculadora, optamos, casi siempre, o nos hacen optar, por qu
[{3 ” i p . P q .
calcule ella”.

Todos distinguimos aiin, por suerte, entre una fabrica y un 4rbol. Y nos pa-
rece, con un cierto fundamento, que en nuestro mundo material, visible y tan-
gible, quedan atin muchisimas cosas en estado natural. Nos equivocariamos la-
mentablemente si creyéramos que la invasién de lo artificial, de la estructura
general de Méaquina, y de su sintesis en Fébrica, queda reducida y confinada a
lo material. Las ciencias modernas, la estructura de la sociedad, del derecho
de la vida, del pensamiento. . . todo va adquiriendo contextura de maquina v;
aspecto de fabrica. 'Y nosotros: cara, actos, comportamiento, ser, de uno de
tantos.

La electricidad es, al parecer, un tipo de fuerza o realidad eficiente capaz
de producir efectos de bien diversos tipos: movimiento mecénico, calor, luz. . .
Si tuvieran razon Einstein, Eddington, Weyl, Kaluza... con sus teorias del
campo unitario, y se hallara manera de ponerlas a trabajar con eficiencia
como a la ecuacién einsteiniana entre luz y materia, dispondriamos de un:;
fuerza capaz de hacer toda clase de efectos. Se acabaria el mundo natural
en que luz, materia, electricidad, gravitacién, magnetismo estin bien divi:
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didos, cada uno con forma propia; podriamos crearnos un universo en que
desaparecieran todas esas diferencias.

Hay ratos en que no se sabe si uno trata con geometria 0 con dlgebra,
con légica o con matematicas, con fisica o con quimica, con lenguaje
o con légica formal. Geometria analitica es méquina inventada por Des-
cartes, en que se cambian nimeros por figuras y al revés, y que, al menor
descuido, terminardn por perderse esas diferencias bien visibles, interesantes,
entre nameros y figuras. Y fundamentacién logica de las mateméticas —lo-
gicismo llaman a esta, maquina montada perfectamente por Russell-White-
head— equivale a que no se sepa ni pueda distinguirse entre un teorema
matemético y un teorema légico. Se han ido soldando fisica con matemé-
ticas, matematicas con légica, 16gica con metalégica. ;Dando una méaquina,
infernal para la mente de la persona?

En tiempos, remotos ya, tal vez envidiables, la geometria sabia a griega,
y se hablaba en griego; el célculo infinitesimal sabia a teoria de fluxiones
en Newton, a infinitesimales en Leibnitz; ahora nada sabe a nada, Nada tiene
sabor ni personal ni nacional, ni color local. Sélo mos quedan aqui, por hora,
con sabor local ciertas frutas tropicales. Y un poco de folclore, si apurdis
mucho mi benevolencia.

Bergson hablaba en cierta ocasién del frenesi de las tendencias. Y adver-
tia que hasta que una tendencia no ha agotado integramente su potencia,
sus impetus, o hasta que no se ha estrellado contra un obsticulo, no vuelve
atras. El hombre no es, como se dice a veces, y a veces viene bien decirlo,
el tinico animal que tropieza dos veces en la misma piedra, O, como her-
mosamente interpretaba Platén, el re-mirado; el que mira lo que una vez
ya vio. El hombre es toro de buena raza; acomete derecho, se hace matar.

La técnica y la ciencia modernas son, en su fondo, una aventura humana.
Nos jugamos el todo por el todo. Terminar de esclavos de la Méquina y
de la Fabrica, o dominar por méiquina y por fabrica todo el universo. El
peligro, lo que nos jugamos, es la personalidad, Nos la’jugamos a perder o
a ganar, No solamente a perder. ;Qué es lo que ganariamos en caso de
ganar todo el mundo, por Méquina y por Fébrica, y con todo no haber per-
dido nuestra alma?

: Podemos jugar a ganar el Mundo y a no perder nuestra alma?

Tal vez el Evangelio, en bien conocida sentencia, nos diga que no es
posible.

A Leonardo da Vinci no le llegd, en firme, en sus tiempos, el momento
de jugarse el todo por el todo. Sus miquinas no pasaban de juguetes me-
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céanicos; su ciencia, de juguete ideolégico. Pero cuando en nuestros tiem-
pos, una formulita como la de Einstein,

E=mc?

lleva‘de apéndice un ciclotrén, un betatrén, un bevatrén, y unas bombas
atémicas, y la reversién de la materia natural al estado de Caos, tal vez nos
apremie ya la decisién de jugarnos el todo por el todo.

Migquina contra Personalidad

Fébrica contra Mundo natural.
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