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ETICA Y EDUCACION

Mtro. Miguel de la Torre
Facultad de Filosofia y Letras
UANL

Asumo en este trabajo el punto de vista de considerar al proceso
educativo como un proceso antropogenico; es decir, un proceso en el que los
seres humanos se construyen a si mismos tanto en lo colectivo como en lo
individual. La educacion constituye el medio por el cual se hace posible un
especifico modo de ser humano y es siempre un proceso de construccion
colectiva: entre el individuo y la comunidad, entre los vivos y los muertos,
entre los héroes y los hombres comunes y corrientes: coincido en esta
definicién con Octavi Fullat', quien habla de una estructura educanda del
hombre, para explicar a la educacion como la Gnica posibilidad de existencia
del fendmeno humano: “Ser hombre consiste en tener que educarse”, dice
Fullat (1995).

Asumo también que se trata de un proceso simbolico, un proceso que
opera en la forma de construccion de significados. Por una parte, en el
proceso educativo se constituye algo que no existia antes: un sujeto, una
nueva forma de articulacion a la vida social y @ la naturaleza. La naturaleza
simbolica de esa produccion y su cardcter colectivo e histérico nos permiten
hablar de que en €l se da lugar a la conformacién de universos simbdlicos
compartidos y colectivamente producidos y reproducidos; es decir, se
constituye la cultura. Cultura, historia, identidad y la personalidad del
individuo son los resultados del proceso educador. La educacion es entonces
el proceso en el que se constituye lo humano, Yy por esta razon, es un proceso
dotado de sentido.

Me interesa destacar el punto de vista de que el proceso educador es un
proceso en el que se hace una apuesta de futuro, se impulsa un proyecto de
humanidad, una utopia; que en el proceso educativo se impulsa y se busca
hacer prevalecer en la comunidad un sistema de valores que expresa la
vision del mundo y antropoldgica de la comunidad en la que tiene lugar el
proceso educador, o al menos una parte de ella; la que logra plasmar como
finalidades educativas su visién de las cosas.

Valores: axiologia, ética y moral

Por otra parte, el concepto de valor que aqui se asume es ¢l de
significacién asignada; es decir, se entiende a los valores como
significados atribuidos a las cosas, construidos colectivamente y mantenidos
como valiosos en una cultura y por parte de un grupo social determinados.
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En el lenguaje ordinario de la vida cotidiana es frecuente encontrar una
confusion entre los distintos aspectos y niveles que estas cuatro palabras:
“axiologia”, “valores”, “gtica” y “moral” designan. Esto no tiene nada de
raro, toda vez que efectivamente con ellas nos referimos a una misma esfera
de problemas, fen6menos y situaciones: la del deber ser; la de los juicios
sobre lo que en determinadas situaciones s dable esperar de los individuos
o las colectividades, es la esfera de la accion preferidoru. discriminante
entre bien y mal ajustada a normas efl la que continuamente y €0 todos los

campos de la actividad humana nos vemos envueltos.

La idea —heideggeriana— del hombre como ontocreador, como ya s€ ha
dicho, nos habla de la posibilidad humana de proyectar sobre la realidad los
elementos de su subjetividad, lo cual implica la produccion de nuevas clases
de realidad. La accion de proyectarse sobre el mundo, que puede llevar a
pensar en la creacion de valores como negacion o srascendencia de lo real 0
natural; sin embargo, en realidad el hombre en este acto de trascender la
naturaleza no hace sino poner en juego recursos de la propia naturaleza, en
tanto que, como lo explica Marx, ¢ mismo es un producto natural; con esto
se quiere decir que en la produccion de valores el ser humano no parte de si
mismo, de su pura subjetividad; pensar asi serfa colocar la produccion de
valores por encima del conocimiento como proceso en el que se refleja la
interaccion practica entre el hombre y la naturaleza; igualmente s¢
ignorarian los limites impuestos a la accion de! individuo por la vida social.
Asi, los valores son la expresion simultanea del condicionamiento y de 1a
libertad humana, representan la unidad contradictoria de la necesidad y la

libertad, la unidad de naturaleza e historia.

La posibilidad de manifestarse, de irascender sus limitaciones 0 superar
desequilibrios, de objetivar la tension, el odio o el éxtasis responde a esta
capacidad humana de proyeccion y constituye la base subjetiva desde la cual
se crean los valores. Pero tan pronto como estos estados subjetivos se
traducen en acciones politicas, econdmicas, teoricas, artisticas o morales. se
alcanza el plano de 1o objetivo, s¢ produce una sintesis entre objetividad y
subjetividad, entre necesidad y libertad; en la medida en que la objetivacion
de los valores constituye esferas de realidad €stas responden ya no a la
logica del mundo subjetivo, sino del mundo objetivo. 3¢ constituyen en este
proceso todo un universo de pautas de conducta, de modos y mecanismos de
interaccion del hombre con la naturaleza y con los otros hombres, todo un
conjunto de instituciones sociales, que prueban esta capacidad humana de

rebasamiento de lo real y de si mismo.

En la vida diaria, sea por la confrontacion de situaciones excepeionales
o de crisis, sea por exigencias del propio desarrollo del individuo, sea por
los problemas Y exigencias de la vida colectiva, © simplemente por
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realizar decisiones axiologicas, capaz de la accién de otorgar significacion
como valioso 0 valiosa a las cosas, acciones, procesos, etc.

£ La existencia de un ideal (una utopia) 0 reprcsenlacic’m del ser
humano (hombre © mujer) bueno, eficiente, compromelido, bello, etc, en ¢l
que unas cualidades, conductas 0 modos de pensar, son preferibles frente a
cualquier otra alternativa. Esto supone una cierta estructura ’y jerarquia entre
valores. Mientras que unos serfan absolutamente centrales y definitorios del
ideal, otros serian subordinados  y, €N determinadas situaciones,

practicamente accesorios (el ideal no dejarian de serlo si ellos no estan
presemes). Esta estructura 0 jerarquia nos habla de un sistema de valores y

&ste de una ética.

4 La existencia de normdas que se desprenden del seguimiento
del ideal. En la vida ordinzria, hecha de multiples acciones preferidoras, de
situaciones muy diversas en las que no cabria esperar un anico modo de
llegar al ideal; de ese modo conductas diversas llevan a la realizacion de los
mismos valores y al cumplimiento del ideal, siempre que €n algin sentido
concuerden con ¢l modelo. Este es el terreno de lo moral, de la conducta
moral. En este terreno individuos © comunidades concretas realizan U
orientan su actividad diaria buscando la cealizacion del ideal ético; siguen la
norma, se ajustan a ella. No hacerlo supone un sujeto inmoral o amoral ¥
éste no encajara nunca e el ideal, lo que puede tener consecuencias en su
relacion con los otros (y aun para consigo mismo, dada la necesidad de una

estructura operante del sujeto).

En resumen: la esfera de lo axiologico remite entonces a 1a existencia
de los valores en cualguier esfera de la accion humana: cognoscitiva.
economica, social, cultural, ética, psicologica, ladica, religiosa, etc.. la
esfera de lo €tico es la de los valores pard la_interaccion social la
realizacion del individuo es la de los codigos de conducta posibles de
asumir, como dijimos, para con los demas o para conmigo mismo, 'y la
esfera de lo moral €s la de las practicas de los sujetos intentando ajustar su
accion al codigo que recoge los valores preferidos.
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eduque a los hombres en la virtud Y, sobre todo, en la justicia. Ambas, ética
y politica, refieren al bien del hombre. El bien de la ciudad y el del
individuo coinciden porque la felicidad de la comunidad como un todo es la
suma de la felicidad de cada individuo que integre esa comunidad. Para
Aristoteles, el Estado es anterior al individuo, al igual que el todo es anterior
a las partes que lo componen. El Estado es concebido como un gran

organismo autosuficiente y auténomo, regido por la justicia y la sabiduria,
es perfecto, dice Aristoteles.

La tercera solucion, la de Thomas Hobbes en el Leviatan, al partir de la
idea de la maldad natural del ser humano (el hombre es el lobo del hombre),
piensa a la comunidad —al Estado— como un artificio necesario para limitar
la lucha y las desmedidas aspiraciones humanas a poseerlo todo, despojando
a los otros; la constitucién del artificio se concreta en el contrato y nace no
de la naturaleza, sino del temor; es una decision humana y no un estado de
naturaleza. El estado de sociedad rompe al estado de naturaleza en beneficio
de la supervivencia, trayendo la paz y el bienestar con el imperio de la ley.

De este modo, el liberalismo introduce una diferente nocién de la
comunidad ética, tomando como centro no la realizacion de las necesidades
y expectativas humanas, tales como la necesidad natural de la interaccion y
el compromiso ético que responde al reconocimiento del otro como yo
mismo: la alianza —querer el bien del otro como mi propio bien—; sino el
imperio de la ley y la razén que en ella encarna, como medio de evitar la
devastacion de unos a manos de los otros: ¢l conrato —querer el bien del
otro para evitar el mal propio-—.

Asi, pues, la idea de que la vida colectiva, bajo la forma de la alianza,
beneficia y enriquece a la comunidad, cuando ésta se norma y conduce con
base en el criterio de tener en cuenta las expectativas e intereses de todos sus
miembros, considerados como iguales entre si, como identificados en su ser
humanos, viene de la antigiiedad; surgié en el marco de las Ciudades-Estado
de la Grecia clasica. Fueron los miembros de aquellas comunidades y sus
intelectuales —Aristoteles, el mas importante en este sentido— los primeros
en considerar como valiosa una vida en comin que, ademas de abrir la
posibilidad de alcanzar sin riesgos y sin conflictos los intereses y
expectativas de cada uno en particular, los trascendia y daba lugar a una
nueva clase de realidades que, sin duda, los enriquecian en muchos sentidos.




[a idea del ciudadano de la polis griega: el Zoon politikon, es la de un
sujeto activo, comprometido, que encuentra en la participacion de la vida de
la comunidad la mas importante forma de realizacion del bien. La
participacion ciudadana, en este ¢aso, no €s un derecho del individuo, sino
una responsabilidad asumida como consustancial a la condicién de hombre
libre. Es ineludible, toda vez que la no-participacion aparece como falta de

virtud.

En las sociedades modernas, en cambio, la idea de la comunidad como
algo valioso, parte del supuesto del contrato y suponc los individuos
participando de la vida de la comunidad a través de mediaciones tales como
los partidos, €l voto y sus delegados y representantes en el ejercicio efectivo

del poder social que garantiza la supervivencia

La idea del ciudadano moderno (el citoyen de la Declaracion Universal
de los Derechos del Hombre y del Ciudadano) es la del sujeto de derechos.
un sujeto que tiene el derecho de participar en la vida colectiva, pero que no
se ve forzado a la participacion y aun cuando la considere valiosa, puede
abstenerse de ella. El ciudadano moderno disfruta de la proteccion y
garantia del Estado respecto del dominio y usufructo de su persona, su
familia. su credo y su patrimonio; €s decir, tiene derecho a participar del
bien comun, de la comun proteccion a traves del estado y sus aparatos de
poder, asi como de la posibilidad de elegir v/o ser elegido para el ejercicio
del poder publico; pero, por un lado. ese disfrute depende de la posesion
efectiva de una familia, un credo o un patrimonio y, por el otro, es su
conviceion, su compromiso 1o que lleva a participar en la vida colectiva y no
su condicién de ciudadano.

Al igual que en la polis griega, la condicion de ciudadano constituye la
base de posibilidad del disfrute de estos derechos. Sin embargo, la
ciudadania y el bien comun se han vuelto abstractos: es la ley la que coloca
al sujeto en la posibilidad de participar, no su propia existencia. Asi,
mientras que en la polis griega era condicion para ser ciudadano tener una
determinada identidad. familia, patrimonio y creencias, vy dado esto, no s¢
tenia mas remedio que participar en la politica de la ciudad, el ciudadano
moderno, en tanto que sujeto de derechos, obtiene de la ley, como dijimos,
la garantia de que no se vera afectado (ni por parte de sus conciudadanos, ni
de extrafios) en el disfrute de su identidad, familia, patrimonio o creencias.
si es que se encuentra €n posesion legitima de estos bienes, asi como
tampoco se vera apremiado a la participacion politica, si su deseo €s

abstenerse y podria renunciar a ella. Lo cual muy frecuente y masiv amente
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Autoridad gradicional

En el cuarto superior derecho

podemos advertir una mayor presencia de
valores indiv

idualistas y de desapego a los valores comunitaristas;
representan los valores predominantes en las s

ociedades mas avanzadas en
el desarrollo capitalista posindustrial; esa sociedad tienen un modo
altamente burocratizado del ejercicio de la autoridad; lo que significa —en
términos parsonianos- unidades sociales especializadas en el ejercicio del
poder, profesionalizadas, diria €l, unidades sociales en Jas que la funcién de

gobierno no se mezcla con la funcion econdmica o la
con los lazos de sangre: junto a esto v

$ que tienen que ver
ambiente cultural enteramente posmodern

iven también esas sociedades un
0.

En cambio, en el cuarto inferior izquierdo advertimos una mayor
presencia de los valores comunitarios v tradicionalistas,
premodernos, que son los que prevalecen en las s
formas del ejercicio de la autoridad

tradicionalista; es decir, no
especializadas en la funcién de gobierno y que involucran una amalgama de
funciones econdmicas, culturales, religiosas y hasta de lazos de s
gjercicio del poder.

incluso
ociedades més apegadas a

angre en el

Los cuartos superior izquierdo e inferior derecho
sociedades en transicion: con escaso desarrollo econémico y elevado
desarrollo de las formas de autoridad y con elevado desarrollo econémico y
escaso desarrollo de las formas de autoridad; es decir, sociedades atrasadas
con autoridad burocratica y sociedades avanzadas con autoridad
tradicionalista.

representan

Inglehart quiere asociar el cambio sociocultural y en particular el
desarrollo de los sistemas de valores y las formas de autoridad a los factores
economicos y de ese modo ¢l localiza el sindrome pos

moderno, el sistema
de valores de la posmodernidad, en las sociedades que forman lo que
llamamos “el primer mundo”.

La imagen siguiente muestra la distribucién de los paises en los que se

aplicé la encuesta mundial de valores, agrupados a partir de esos dos
componentes:
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Como vemos, los paises avanzados y economicamente po;lerosho \q -
: recho y
icl ntran en el cuarto superior de )
en la encuesta se concentr. . BRI § 16
sy i i tica, decir, no tradicionalista y
; i -on autoridad burocratica; es decir, lista
trata de paises con auto : ‘ . winik
desarrollo econdomico muy elevado, mientras que en el cuarto
izquierdo aparecen los paises mas atrasados en ambos aspectos.

Autoridad burocrédtica
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Autoridad tradicional

En este proceso de cambio sociocultural Registrado no solo en los andlisis
de la encuesta mundial de valores, sino en muchos otros trabajos, la vision
del mundo de la modernidad, su antropologia y su ética se ven sacudidas,
puestas a prueba y de su critica nacen nuevas significaciones y nuevos
modos de estar en ¢l mundo: vale decir, nuevas ideologias. Son muchos los
factores que explican el cambio. Y POr supuesto no se puede ignorar el pape]
que juegan en €l los tremendos callejones sin salida generados a partir de los
grandes fracasos del proyecto de la modernidad.

En este marco del cambio sociocultural posmoderno es en el que nacen
los proyectos de cambio educativo en México, en los que se asume.
acriticamente, como hemos dicho. la ideologia neoliberal v los valores que
la representan; por lo que hemos de entender a esos proyectos también como
expresion del cambio sociocultural posmoderno en nuestro pais, teniendo en
cuenta, sin embargo, que el caso de México. como lo muestran las graficas
anteriores, es el de un pais en el que no acaban de predominar por completo
ese sistema de valores y ese contexto de ejercicio de la autoridad. Es decir,
en el caso de México como en el de los paises latinoamericanos, lo que
tenemos, segin lo explica Néstor Garcia Canclini. es una cultura hibrida.

La idea de una cultura hibrida no es la de una cultura intermedia o en
transicion, con un cuadro incompleto, pero en proceso de maduracion de la
vision del mundo posmoderna; de lo que habla Garcia Canclini es de
culturas en las que diversos sectores de la realidad, diversos grupos sociales
o diversos elementos de la vida social se desenvuelven con relativa
autonomia unos en contradiccion con los otros; en unos aspectos esas
culturas son modernas o premodernas, y en otros son hasta radicalmente
posmodernas. Por ejemplo ciertos sectores de Ja economia se desenvuelven
articulados a las exigencias tecnologicas y de estandares internacionales del
mercado mundial, mientras que otros aun se desarrollan en condiciones que
no tienen que ver ni siquiera con la existencia de un mercado nacional o de
utilizacion de tecnologfas modernas; ciertos sectores sociales, clases altas y
medias urbanas, observan habitos Yy patrones de conducta, de consumo. de
Interaccion, etc, tipicos de las sociedades avanzadas, mientras que otros —los
sectores y clases depauperados del medio rural- contindan viviendo en el
ambiente social del México del siglo XIX.

Los Proyectos neoliberales de cambio educativo (PNLCE) en nuestro
pais, contienen un sistema de valores (valores distintivos y jerarquia
especifica) distinto del que dio forma y sentido a los procesos educativos en
México hasta los afios ochenta del pasado siglo XX vy que hemos de calificar
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como proyecto educativo del liberalismo cldsico (PELC). Es decir, que el
sistema de valores de los PNLCE contempla valores que no estuvieron
presentes en los PELC y que, en el caso de los valores liberales que
mantienen su presencia en los PNLCE, no mantienen, sin embargo, el
mismo lugar de importancia que tuvieron en aquel otro proyecto. Es decir,
los PNLCE presentan una diferente jerarquizacion entre valores, al mismo
tiempo que nuevos valores.

Cuando hablamos del sistema de valores o la axiologia educativa de un
proyecto en particular, nos referimos a aquellos valores y a su articulacion
jerarquica, distintivos de ese proyecto; mismos que en otras concepciones de
lo educativo no figuran como relevantes o no figuran en absoluto. Desde
este punto de vista, los valores especificos de los PNLCE son aquellos que
se centran en el individuo y los que son relevantes respecto de la funcion
economica de la educacion y el conocimiento, colocando en segundo
término los valores comunitarios y aquellos que apuntalan una funcion
social y de desarrollo cultural de la educacién y el conocimiento. Ese
sistema de valores y esa estructura jerdrquica para los proyectos educativos
representan el punto de vista de los sectores de la sociedad mexicana que
hoy impulsan la articulacién de nuestra economia y nuestra cultura a
estandares internacionales y a lo que en algunas propuestas se llama
prdcticas de clase mundial del mundo globalizado.

Partiendo de la contraposicion ética entre individualismo y
comunitarismo, hemos de reivindicar esta Gltima posicién como necesaria
en la formulacién de finalidades en los proyectos de cambio educativo y
colocarnos al lado de quienes reivindican un proyecto educativo
comprometido con la historia nacional y con la tradicion humanista y
comunitarista de la vida colectiva.

De este modo, y de acuerdo con Garcia Canclini, los PNLCE serian una
expresion de la hibridez que nuestro pais vive en el terreno de lo educativo,
ya que representarian, como hemos dicho, la apuesta de ciertos sectores
sociales por la transformacion de la educacion para ponerla a tono con los
mencionados estandares internacionales y las llamadas “practicas de clase
mundial”, mientras que la resistencia de determinados sectores a dichos
proyectos representaria o bien la fidelidad al provecto educativo del
liberalismo clasico, o la insistencia en el fallido proyecto socialista de los
afios treinta del siglo XX, u otro mas radical.

vida, si 2rmi
]a, 511r'10 en ternpnos de una visién del mund
valores individualista o comunitar
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Es claro entonces que el individualismo ético posmoderno hunde sus
raices en la propia modernidad; que en la ideologia neoliberal estan
presentes valores que son también centrales en la modernidad; los tedricos

del neoliberalismo reclaman, incluso, estar planteando una recuperacion de
los “verdaderos fundamentos del liberalismo clasico”, desvirtuados 0

en el proyecto del Estado de bienestar social.
modernidad v I ‘.
y la presencia de nuevos valores en la posmodernidad
rnidad.

corrompidos

Sin embargo, €s necesario tener claro que la propuesta €tica del r
liberalismo clasico no colocaba a la comunidad, al interés comun, en el uadro comparativo entre valores mode
| rnos v POSmOde
) rnos

segundo plano, como lo hace el neoliberalismo; menos lo hacen el proyecto

del Estado de bienestar social o el proyecto socialista, que en cuanto , M{b
proyectos de reforma del liberalismo, precisamente reivindicaban los ’Fiic P CUItura osmoderna
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En nombre de esa supuesta recuperacion del
el neoliberalismo hace la critica del modo como, tanto el Welfare state como ' resion de larazon
__ |individual) de los valores

los totalitarismos socialistas, interpretan las responsabilidades del estado e
alores de I .

¢ la modernidad | Valores de Ia R

odernidad |

los sectores sociales mas desfavorecidos, en funcién del “interés
| relativos ala i ey .
 relativos a 1a interaccion social | relativos a la interaccién social |
Moo = socia

“hienestar social”, de la  “revolucion social™ el
la sociedad existe para la realizacion B .
6 : | Estado de . e ' —

derecho, sujecion a la| Estado de derecho, consenso, equidad |

- dividual, como si éste fuera previo a la existencia de la sociedad; ella es el lov, foediad sl salitis
: b ¥: lghe volitica y v ca Yy re o

rtar los elementos que la hagan posible: iiteten] POLHGE. i W00 | e y reconocimiento de Ia|

erencia 'y los derechos de las|

terreno de esa realizacion y debe apo
educacion, seguridad, estabilidad econémica, salud: “e] individuo —dice S s :
: e e as so
Responsabilidad del Estado en |a (oras sociales - |
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La crisis posmoderna de 12 comunidad ética y democratica

o a proposito de los resultados de la encuesta

lidad nos encontramaos frente a una situacion

mundial de valores, en la actua
social en la que la pertenencia a la comunidad ha entrado en crisis, producto

del individualismo extremo que va cobrando cada vez mas preeminencia en

el preferir del hombre posmoderno; €stamos, como hemos visto, frente a la

un ideal de trascendencia colectiva. Frente a esta situacion,

electuales se orientan definitivamente en la direccion de
moderna o clasico aristotélica, que piensa en la
comunidad actuante, de la sociedad democratica; este tipo de intelectuales,
dice Victoria Camps® “viven hoy una nostalgia de ciudadania republicana.
que se expresa en el hecho de que a la concepcion liberal individualista, de
ciudadania contraponen una concepeion comunitario-republicana
a griega y de las republicas italianas del
Renacimiento que “concebian la participacion politica en el autogobierno
como esencia de la libertad™; otros, en una perspectiva menos terrena,
reivindican los valores de la tradicion judeo-cristiana, que piensa, como
dijimos, en la comunidad como algo natural y producto del reconocimiento

del otro como parte de mi.

Seglin hemos sefialad

ausencia de
algunos int
recuperar la utopia

la
recuperada de la democraci

perar la comunidad democratica desde la concepeion
moderna de ciudadania; es decir, la posibilidad de que el significante
comunidad ético —democratica— tenga precisamente el significado de que
cada individuo o grupo de los que componen la sociedad tenga la
posibilidad de hacerse presente en la toma de decisiones y en el gobierno de
la vida colectiva, participando activamente en la construccion del bien
comun. obteniendo de ello beneficios tangibles, enfrenta hoy dia especiales
dificultades: no solo es el hecho de! caracter abstracto del concepto; sino
que, ademas, las situaciones y circunstancias concretas de la practica social
contemporanea, son muy distintas de las tipicas de la modernidad; es deelr.
hoy dia la vida de la comunidad involucra actores y sujetos sociales que ni
se ajustan al concepto abstracto de ciudadano, ni existian en el momento en
que la concepeion de la democracia como igualdad ante la ley y libertad
individual de participacion se desarrollaron; todo lo cual nos impone la
necesidad de repensar el problema y establecer claramente tanto las

Intentar recu
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ambiente; que privilegian la realizacion personal frente al éxito econdémico 0
el imperio de la voluntad general.

La autoridad jerarquica, la centralizacion y la grandeza del Estado —
dice Inglehart-han caido bajo sospecha y han alcanzado el punto en que Su
eficiencia se vuelve menor resultan menos aceptables. La mentalidad
posmoderna refleja una disminucion creciente de la importancia que s€
acredita a toda autoridad y una pérdida de la confianza en las instituciones
burocraticas y jerarquicas tipicas del Estado moderno.

Frente a esta situacion, Camps (1996:138) considera que hay que
recuperar los logros de la modernidad que han significado avance historico,
tales como: la individualidad, la privacidad, 1a libertad, la autonomia y la
diferencia, pero que 10O podemos desentendernos de 1 convivencia
necesaria: “Es hora de reconocer que la universalidad y la diferencia no son
siempre conceptos opuestos ni incompatibles —nos dice—; que se puede ser
muy autonomo y muy distinto, sin descuidar que convivimos con Otros
individuos que reclaman, a su vez. el reconocimiento de sus diferencias’.
Porque, dice ella (1996:140): “No hemos sabido conjugar 1a libertad
cooperante y participativa de los antiguos con la libertad independiente de
los modernos... Al buscar la autorrealizacion en lo puramente privado, el
individuo tiende a desprenderse de todas las ataduras sociales..., no hay

L1}

forma de unir a los ‘ndividuos en torno a proyectos comunes.

En estas condiciones, si puede hablarse hoy dia de comunidad
democratica, no sera para referirse a los mismos valores abstractos: Estado
de derecho, igualdad ante la ley, respeto d la voluntad mayoritaria que
perdieron su sentido junto con la pérdida de eficacia de los grandes relatos
de la modernidad, sino que habra que concebir € impulsar otros que
contemplen la heterogeneidad, 1a diversidad y la posibilidad de que los
intereses y expectativas minoritarias (que nunca seran mayoritarias) puedan
ser realizadas en la vida colectiva y en la ley. Otros valores que sean
garantia del respeto de la diferencia y del enriquecimiento de la vida
colectiva a partir de ella. en la medida en que ésta dé lugar a valores

universalizables.

En una visita a Monterre}-‘m. José Maria Mardones destacaba ¢l
potencial democratizador  de movimientos sociales como los de
desobediencia civil, por tratarse de movimientos, decia ¢l —recuperando 2
Habermas—, que sin afectar al marco constitucional (es decir, expresandose
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para la dominacion de una cultura sobre otras, consideradas inferiores: y
cémo también, la idea de que toda €tica es relativa a una cultura ha sido
argumento falaz en la lucha de resistencia contra el dominio colonial. El
apunta la idea de un relativismo coherente que implica el respeto a un
pluralismo cultural, sin tener que renunciar a principios y valores de validez
universal.

En ese mismo sentido, Ana Maria Salmerén'? apoya la idea de que los
valores de una comunidad no necesariamente deben ser universales, sin
renunciar a ser universalizables, e introduce una nocién de pluralidad, de la
que dice debe ser entendida en el sentido de la nocién de razonabilidad de la
pluralidad, que John Rawls asocia al concepto de consenso traslapado. Dice
ella: “El concepto rawlsiano de consenso traslapado refiere una nocion de
consenso que no permite el imperio de una sola concepcion del bien, sino la
coexistencia de una gran diversidad de doctrinas.... que pueden coexistir
gracias a una forma razonable de pluralidad. Esta forma de pluralidad
implica el establecimiento de ciertas restricciones que no solo no pueden ser
arbitrarias, sino que deben ser razonables y que, sin duda, son necesarias’
(1999:6).

Adela Cortina™ nos advierte que en la cultura posmoderna la perdida
del sentido de pertenencia a la comunidad nos ha desarraigado y nos
desorienta. En cambio, dice: “En el mundo de las comunidades hay mapas
que ya nos indican el camino: hay virtudes que sabemos hemos de cultivar.
hay deberes que es de responsabilidad cumplir. En ellas... el nuevo miembro
de la comunidad se sabe vinculado, acogido, respaldado por un conjunto de
tradiciones y de compafieros” (1995:11). Apuntando a una nueva idea de
ciudadania, porque dice: __necesitamos unas sefias de identidad que
brotan de distintas formas de pertenencia a la socicdad y, en este sentido, la
ciudadania ofrece dos ventajas especificas: 1) ... es crucial para el desarrollo
de 1a madurez moral del individuo, porque la participacion en la comunidad
destruye la inercia, y la consideracion del bien comun alimenta el altruismo;
2) la ciudadania subyace a las otras identidades y permite suavizar los
conflictos que pueden surgir entre quienes profesan distintas ideologias,
porque ayuda a cultivar la virtud politica de la conciliacion responsable de
los intereses en conflicto. Para formar hombres es necesario, pues. formar

también ciudadanos” (1995:12).
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