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MIGUEL RAMOS ARIZPE Y EL FEDERALISMO
MEXICANO

Dr. Manuel Ceballos Ramirez
El Colegiode la Frontera Norte

El primer capitulo del “Anuario Coahuilense” de 1586, de Esteban L.
Portillo, se titulaba: “Galeria de coahuilenses ilustres”. Y del primer
coahuilense ilustre que el Anuario destacaba se decia: “El patriota estado de
Coahuila, se enorgullece y con razén, de haber sido cuna del gran republico
D. Miguel Ramos Arizpe”. Luego de dar los pormenores de su biografia, y
antes de recurrir al testimonio de historiadores, Portillo escribié:

"Nuestra patria perdio, en Ramos Arizpe, a uno de sus hijos
predilectos en la jerarquia del talento; ensalzado con superabundancia
por su partido, o deprimido de una manera exagerada por  sus
contrarios en politica.

Y luego, el autor del “Anuario Coahuilense” poniéndose del lado de
quienes lo ensalzan con “superabundancia”, continuaba sus apreciaciones en
un claro estilo decimondnico:

“"Ramos Arizpe fue, como dice uno de sus bidgrafos, de esos
talentos privilegiados, que aparecen de cuando en cuando, como
apostoles del progreso, como misioneros de Dios para llevar a la
humanidad por el sendero de la libertad y del adelanto a su glorioso
destino. Mdrtir de su idea, sufrio las decepciones de la Iglesia, la
prision del despotismo, el destierro de los tiranos, las calumnias de los
envidiosos, y finalmente; las amarguras y penalidades de una
existencia consagrada enteramente al servicio de su patria. "

Por otra parte, “sus contrarios en politica”, sigue diciendo Portillo.
fueron muy adictos a colgarle motes: ¢l chato, el comanche, e inclusc mas de
algin panfleto de la época, le endilgé el de “toro chicharronero™’ Alfonso
Toro aduce, que los ataques tuvieron que ver con la condicion que conllevan
siempre, los grandes hombres, de tener que soportar los ataques de sus
enemigos; pero en algo tenia que ver con la personalidad y también las
propias ocurrencias de Ramos Arizpe para que los motes pasaran a la
historia. El mismo Esteban L. Portillo, no deja de estar de acuerdo en que, en
Ramos Arizpe, se encontraban “ciertos rasgos que resaltan en las tribus
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salvajes del norte, |lamadas comanches, en cuya fisonomia existe una mezcla
de candidez y de malicia, de energia y suspicacia”. Lucas Alaman que, segun
Lorenzo de Zavala guardd una “secreta rivalidad” y una “antipatia fuerte”
con Ramos Arizpe y que, sin embargo, fue mas su enemigo politico que
personal, hizo de el una descripeion que ha sido famosa:

“Sy nariz era muy pequend, redonda y hundida, que apenas
formaba en el rostro una prominencia para sostener unos anteojos, que
cuando no cubrian dos 0jos pequerios Yy centellantes, estaban
suspendidos sobre las cejas muy pobladas y negras y todo esto
encerrado en un rostro casi circular, que tomaba una singular
animacién, segun las alieraciones muy frecuentes y vivas de su espiritu.
Todo su cuerpo, correspondia a este tipo de rostro: pequefo, gruesoy
de fuerte musculacion, cuando hablaba sus movimientos, mas parecian
atléticos que oralorios. Desalifiado en su traje, principalmente cuando
usaba el eclesidstico, siempre iba cayéndosele el manteo, como cosa
que estaba de sobra o que se le despegaba del cuerpo. b

Otro de sus detractores coetaneos, como Fray Servando Teresa de
Mier, con quien tuvo variadas disputas, lo llama el “intrigante chantre™, por
el cargo que Ramos Arizpe ostentaba en la Catedral de Puebla. Entre quienes
1o fueron sus contemporaneos, han sido los historiadores conservadores los
que también han abundado en improperios. El padre Mariano Cuevas.
portavoz como el mejor de la corriente intransigente y conservadora, no se
refiere a él sino como “el revoltoso canonigo”, que junto con el padre Mier.
ese “verdadero saco de contradicciones, [que] lo Unico macizo que hizo [en
su vida], fueron sus ultimos preparativos para la muerte”; y Otros mas, como
el “apostata” José Maria Luis Mora y el “inferior y desventurado™ padre
Alpuche, formaban el “grupo de eclesiasticos absurdos, mengua y baldén de
nuestra historia”. Asi, luego de despotricar Cuevas contra fray Servando, en

su Historia de la Iglesia en México, prosigue su diatriba diciendo:

“De muy diferente cardcter era el otro clerigazo [..] Don
Miguel Ramos Arizpe, mestizo de blanco y comanche; hombre de
talento natural bastante despejado, pero de pasiones vehementisimas,
que le hicieron notorio'y hasta ridiculo en las Cortes de Cadiz, donde a
gritos y manoteos echaba a perder nuestras causasy nuestra fuma de
corteses y delicados. La encerrona en un convento de Valencia que
sufrié al regreso de Fernando VII, y el aplauso con que le recibieron
las turbas a su salida en 1820, lo envalentonaron en sus acometidas de
liberalismo netamente espaiiol [... ] El chato Arizpe, que asi le llamaba
todo el mundo, a pesar de las aberraciones a que le llevaron su tiempo
y su cardcter, fuvo siempre un fondo de fe catdlica...”
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e |§S Conpsla la historia conservadora, el federalismo fue una obra
b e B Unsi(it:lyentes de 18’24., y una mera imitacion de la Constituci.(')n
b X Unidos que en México dio por Gnico resultado Iz [
paratista que disolvid a la nacion.'’ Sin dej e
el g acion. 's_m dejar de considerar la influencia de los
i idos y la trégica realidad del separatismo, tanto los
€s como los conservadores, tienden a pasar por alt L
, S alto que

durante los ulti

os altir flos irrei

vida piblica y qTL]l(;S Canos del Virreinato hubo una institucion que reformulo la
3 . como bien lo destacé el padre Cuevas, tuvo muchd que ver
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con el liberalismo espafol: las diputaciones provinciales. Es sintomatico hacer
notar que a la instauracion de dichas diputaciones no se les ha dado la
importancia debida en los textos de historia, atn en los actuales. Quiza por haber
sido establecidas en 1812 han quedado desplazadas por ¢l movimiento de
independencia de 1810 que se prolongé hasta 1821. Y atn mas si consideramos
que la ultima estructuracion de las diputaciones provinciales en México fue de
1823, tenemos que durante poco mas de una década tuvieron vigencia cOmo

forma de gobierno en el pais.

nsiderar que estaban enraizadas en las antiguas junias esparolas
e la cultura politica novohispana y de la forma particular de las
les espafiolas. La mayoria de las historias mexicanas le
nspiracion de Querétaro, al llamado grito de
de Independencia, a las campanas de Morelos.
al fracaso del Impero de Iturbide. Pero se olvida que durante los mismos anos
existio una historia paralela iniciada por las Cortes de Cadiz en 1812. Es historia
paralela si asi se le quiere llamar porque €n algunos relatos y textos de
ensefianza, no se ha integrado de modo adecuado en el contexto de la historia de
esos afios de la que formaban parte las diputaciones provinciales. De modo que,
como explicaba Ernesto Lemoine, solo se toma una dimension del movimiento
emancipador mexicano: el de la rebeldia armada; olvidando el de la revolucion
ideolégica y psicologica que, originada en Espaiia, contagi¢ a la sociedad
colonial de las vastas areas no “insurgentizadas".” Por no tener en cuenta esta
segunda dimension al hablar del federalismo se le sitia solo en el plano de una

polémica politica e intelectual.

Esto sin co
que eran parte d
reformas constituciona
dan una gran importancia a la co
Dolores, a los hechos de la guerra

discutirse la forma propia de gobierno

que debia adoptar el pais en el constituyente de 1823-1824, Pero parece olvidarse
que hubo una institucionalizacion anterior que fue muy importante para que
luego del primer intento monarquico, el naciente pafs se constituyera como una

Republica federal.

De hecho esta polémica existio al

hinco el célebre discurso del padre Mier del
le conoce como el de “las profecias del
federalismo”™. Luego de aducir que la federacion era pretendida por quienes
querian detentar “los mandos y los empleos en las provincias”, arengaba que
nadie conocia esa “especie de federacion angloamericana™ que se pretendia
imponer y, con su acostumbrada vehemencia, retaba a sus oyentes:

A este respecto se discute con a
13 de diciembre de 1823 al que se

bajar cien hombres, pregunteseles
qué casta de animal es republica federada, y doy mi pescuezo si no
responden Ireinta mil desatinos ;Y esa es la pretendida voluntad

general con que nos quiere hacer comulgar como a nifios! (...) ¢Qué
pues concluiremos de todo esto? Se me dird. ;Quiere que nos

« de esas galerias haganse
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o a Espafia se
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ernas de Occidente (Durango),
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ue presen 5 a principi S i
que p to en la Cortes a principios de noviembre de

A mediad
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Loy ; regreso de F
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it Constitucién de Cadiz, v I ——— rona espafiola
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Jurar la Constituci
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propuesto en Cadiz un plan para que las provincias gozaran de mayor autonomia.
Segin uno de ellos, Mariano Michelena, esas ideas fueron propuestas Y
redactadas por Ramos Arizpe. EL plan era establecer Cortes €n México; pero a
diferencia de otros planes de la épocay anteriores, en el plan de Ramos Arizpe
no figuraba la propuesta de que viniese a gobernar a México un integrante de la

embargo, el misi : ”
experiencia inmediZSa dpc\l?;liini Tfo?noclo W algin momento que dada |
régimen de gobierno que no i:Pu aclones provinciales haria dificil estableca a
inteligencia politica mexican uera federal. Como personajes principales Sr a
se colocaron frente a frent a en este momento decisivo de la histori 8 e la
¢ Ramos Arizpe y Alaman. Como sim?)l;? ﬂaé:lonal:_
' 0s$ de una

época, no parecia h
a .
olitica : ber nada comin entre ellos, tal v

p coetaneo, Lorenzo de Zavala: ? y como lo aprecia otro

realeza espafiola.

Luego de la declaracion de independencia en septiembre de 1821, el pais se
organizé en catorce diputaciones provinciales. Un aiio después encontramos que
en el pais se habian instaurado cuatro més. Para diciembre del afio siguiente eran
ya veintitrés. Para 1824 cuando ya el Congreso nacional establecio 1os estados

federales, habia una incipiente experiencia de organizacion interna, nada ajena a
la realidad de los territorios que desde entonces fueron conformando a la nacion.

“Arizpe es vi
z s violento, Alamd
ra _ g an astuto, Ariz
reservado; Ariz . ; Arizpe es franco i
G A[a;};; arrostra los peligros, Alamdn los eﬁw'ta' A:;1 s
imaginacion fuer? avaro. Arizpe como todos los hé)mb ZPL ry
i St ae, r;o obra con método ni orden; Alar: - "
g ; 5 j Wn - es
) oo, i j’gwaq’o y metodico; de consiguiente Ariz ot
Conclusion = no los tiene. Por ulti X Arizpe tiene
en Arizpe todo natural. Ved aqui uttimo, en Alaman todo es artifici
. Ved aqui los caracteres enteramente o s,
puestos y

; ; ; T es imposi ;
De este modo podemos concluir que las diputaciones provinciales fueron el posible que queriendo ambos dirigir los mi
mantengan unidos "’ gir los mismos negocios se

antecedente inmediato del federalismo mexicano implantado en la Constitucion
de 1824.Y que como hemos venido afirmando fue Miguel Ramos Arizpe, sl no
el Gnico si el mas decidido partidario de esta forma de organizacion politica
regional. No por otra razon tuvo tantos enemigos politicos en un momento de
grave de crisis ante las diversas opciones de gobierno que se presentaron para el
naciente pais. Y esto en circunstancias que formaron un parteaguas temporal que
comprendio por un lado la lealtad novohispana a la corona gspaiiola, y por el otro
|a lealtad a la nueva nacion surgida del proceso de lucha de independencia.

Por si fuera po :

elentite, O}Locnoiziena meglo iie ellos se coloco el padre Mier que aunqu
difigultarts Jg sestifl do que log estados fueran soberanos pues e?‘te
concluir que atn en este Uﬂ\goplémo supremo. De todo esto es mene ? 0
w8 Bt r.ccog:snufrldmo campo de la historia y de la his:(i )
s s s Aoy rflr aquella msp_nracién que tuvo Ramos Arizrla
etk 5 en una sola entidad, como fueron las Provi ‘pff
.Y de establecer una forma de gobierno que se azi(;\};ltncias

ara a

la realidad i
i . i r | |
Frente a apologistas ¥ detractores, 10s historiadores que s€ han R i "
as provincias mexicanas.

especializado en el periodo dan otra imagen de Ramos Arizpe. Para Nettie Lec
Benson éste Gltimo fue uno de los diputados sobresalientes en las Cortes,  para
Ernesto Lemoine fue el més brillante y activo del grupo novohispano que asistio N _—
G, et : L e i otas Bibliograficas
a Cadiz, s6lo superado por la fama oratoria ¥ popularidad del quitefio José Mejia,
“e] Mirabeau del Nuevo Mundo”.® Para [srael Cavazos Garza, fueron Ramos ! Bteban L. Porti
. Portillo, Anuario Coahuilense para 1886, México, Conse]
’ , Consejo

Arizpe Y €l padre Mier, no solo “amigos, parientes y casi paisanos’, sino “las Nagtonial ;
) AT 1 ~ - re ar ;
figuras mas relevantes de ese momento historico”.” Para Josefina Z. Vazquez, para la Cultura y las Artes, Gobi ¥
5 , Gobierno dz1 Estado de Coahuila, 1994

fue Ramos Arizpe quien vio con mas claridad el problema politico en que s¢
encontraba la nueva na;ién, ya que la adopc.ién del federalismo en aquel * Alfonso Toro, B :

momento salvo la integridad territorial de México. Con su experiencia €n las Saltillo. Univ L .’ngluef Ramos Arizpe: padre del federalis ;
cortes espafiolas, con sus largas meditaciones sobre la forma mas conveniente de YEn Esqteban irmdad. Autonoma de Coahuila, s.f. (1? o1 19 [”9“"?0 mexicano,
gobierno y con 1a consideracion de las peculiaridades del pais, pudo Ramos il o1 - Portillo, Anuario..., p.9. o ). pp. 30-51.
Arizpe proponer como modelo principal la Constitucion de 1812, sin que €sto it 193‘;5, Historia de la Iglesia en México, v. 5, Méxi -
quiera decir que el modelo norteamericano 1o haya sido considerado por 108 6 AifOnso: 5 , pp. 160-162. » V. 5, México, Ediciones
constituyentes mexicanos de 1823-1824."* El grupo centralista dirigido por Gtiitgles Solro, D()f? Miguel Ramos Arizpe..., pp. 37 y passi ‘
Lucas Alaman y Carlos Maria Bustamante, pensaba que no s debia forzar la AménOmadais’ Mrguel Ramos  Arizpe, Choad .Vjctg passim. Cgries
naturaleza de la nacion que habia estado centralizada por el régimen espaiiol. Sin € Tamaulipas, 1990, p. 53. ria, Universidad

~ Esteban L. Portillo, Anuario..., p. 8
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Presentacion

Los estudios historico-sociales que conforman este articulo se
enmarcan en un proyecto mayor de investigacion' i
. : 3 yor de investigacion  y sus tres primeras part

han sido publicadas en esta misma revista’. En ellas hem t Za CSI

e ‘ Sma ) os entregado a

:ectorflzji analisis de las fuentes primarias que proporcionan informacion sobre
o 5 -

os gobernadores antecedentes de los que aparecen en esta presentacion

quienes ejercieron el mando en el Nuevo Rei j
. : A eino de Ledn dur: :
primeras décadas del siglo X VIII. e fos dos

En este nuevo trabajo incluimos el anélisis de las fuentes primarias
c'orresponden a los tres siguientes mandatarios. Esta secuencia cronolé e
tiene  como fin constituir una serie de articulos que sisleméti‘e%[cé
paulatinamente, cubran el analisis histdrico-sociologico (iel e'crciciL i:\l
poderlde todos los gobernadores de esa etapa de la histosi O -
novohispana. 8 regional

1 ~P(}r razones metodologicas limitamos el periodo del siglo XVIII hasta
f0'5 anois’ previos a la (_:on.stituci(')n de la Comandancia General y la posterior
e?;n;ac:;m d]e las Provn?c‘la Interpag Lo hemos hecho asi en funcién de que la
Conpf | ¢ las refor.mds_s. .borbomcas marca definitivamente una nueva
e S(;l zg;ctlcl)l’"l en e} eJ.e_rcmlo de la administracion de las diferentes provincias
- ptentrion novohispano. Durante ella las tareas politicas, administrativas
y militares que hasta entonces habian quedado en manos de los ﬂobernador;'
pasaron a las del Comandante General y del Intendente dg las nué\-'a:

q S

Com Iniciz i0 :
—_ dolen nuestra inicial aportacion, en ésta también partimos de un
» Consu“; das acl‘;tmdadcs de l.os personajes bajo estudio que estd basado en
¢ ooras secundarias. Estas han servido de guia y orientacion
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