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Figuras notables de esta corriente han sido en el pasado J.
Balmes, D. Mercier y mds cercanos a nosotros M. Grabmann,
E. Gilson, J. Marechal, R. Garrigou-Lagrange A. Sertillanges,

]. Maritain, J. Zaragiieta Bcngochca, entre otros muchos.

Conclusidén

En este ensayo la finalidad es dar al lector interesado
algunas pistas para una mejor comprension del tema de la
muerte desde la perspectiva filoséfica, en particular de su
rrasfondo merafisico que sustenta las tesis y opiniones de
ensadores de diferentes corrientes, a lo largo de dos milenios y
medio de reflexidn.

Se trata de una sintesis que ayude al lector a buscar mas las
fuentes de los autores citados. Se pretendid clarificar los
supuestos dltimos de las diversas visiones para sefialar los
alcances de cada filosoffa. Alcances, que estan ya fijados desde
el punto de partida, es decir, desde las bases metafisicas por las
cuales un filésofo ha optado al hacer sus planteamientos vy
respuestas a un problema. Estos supuestos, son los principios
que gufan la exploracion del estudioso, sin que tales principios
sean objeto de una demostraciéon plena vy satisfactoria para
todos. Por eso se trata de la dimensién metafisica —no por ¢sto
menos legitima que otras—, del especular humano frente a
variados modelos o paradigmas epistemoldgicos. La razdén o
argumento dltimo, es que ante determinados problcmas —como
el de la muerte— la persona se ve obligada —cuando menos—, a
otorgarle un sentido o signiﬂcado para su vida, poniendo en
juego todas sus facultades y su existencia como unidad ante el
horizonte del misterio.

MEDICALIZACION Y DISPONIBILIDAD DEL CUERPO
EN LA CULTURA CONTEMPORANFEA

Maria Lucrecia Rovalett

CONICET - UBA
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rappuie i medicine ioderne” (Le Breton)

El cuerpo como escenario social

Se dice que la nuestra es una “cultura del cuerpo™. Pero aquello que
nosotros llamamos cuerpo, no es otra cosa sino lo que tradiciemlmemé
nos “repl'e\s‘?ntamos” por cuerpo, y que por tanto trasciende a todos los
comportamientos ingenuamente considerados naturales.’

En primer lugar, el cuerpo al perder las prerrogativas de nuestra
\-’glunta'd, se convierte en escenario de nuestros conflictos, donde juegan las
dllllﬁ[lSLOI]CS ocultas y las vivencias invisibles de la “novela Corporai"'.

En segundo lugar, el cuerpo como construccidn social, es producto de
la “dependencia" de los enclaves sociales a través de sus hibitos
corporales’. Asi cada grupo cuida su cuerpo de un modo particular en c*‘l
orden de la vestimenta, la estética, la salud...

C.OH.]O construccion simbélica, la representacién del cuerpo y los
conocimientos que él refieren son entonces tributarios de un e‘stado
social, y con ello de una visién del mundo que traduce una definicién
precisa del hombre. Ahora bien, la incidencia actual de la medicina no
sélo en el tratamiento y asistencia médica, sino también en la
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conﬂgﬁmcién de roles y pautas sociales de conductas que ;:s‘.i"t‘c.l;%ll”‘d casi
todos los ambitos de la vida social, comportan una “medlcnlizaaczol} .dx .l.\
sociedad’. “La medicina tiene en la cultura actual un lugar de }Ji‘y\'llg‘gi()
comparable al que ocupara en la Grecia cl;i.\ic;l..“ (Mainett) . E,\[V;l
permeabilidad y este dominio del imaginario colectivo por el saber v el
poder médico, constituyen uno de los aspectos mds ‘de.\mcad%)s. y
representativos de nuestra identidad contemporinea. Mis atin, el médico

como mdximo practicante de esta magia moderna en que e ha
convertido la ciencia, es colocado en el lugar si no es del maximo poder,
por lo menos de la maxima poxibi!idud'}. Poseedqre.\ de conocimim‘no.\
‘prohibidos’, receptores de confesiones, y depositarios de sCCTeros, testigoy
de esa intimidad del sufrimiento fisico y familiar, “los médicos son Vistos

) - i . IC
como taumaturgos, hacedores de milagros” (o0.c., 96).
El cuerpo: de la sacralidad a la manipulacidn

Enraizada en el dualismo y el maniquefsmo, nuestra cultura se ha
visto surcada por una “somatofobia” que opone una psique e,s‘piri[ufﬂ‘y un
cuerpo como “el negativo de todo valor”. Asi las tres grandes ljf.‘]lgl()l]ﬁh‘
de libro —judaismo, cristianismo, islamismo- perpetuardn el tabti sobre el
cuerpo humano, ubicindolo entre lo sagrado y lo 11?[00.41116. |

Recién en el Renacimiento, el cuerpo disociado del hombre
comienza a ser estudiado como realidad autonoma a través de las
disecciones, todavia clandestinas por las prohibiciones de la Iglesia. Y con
Vesalio, y su De corporis humani fabrica (1543), se instalard .ﬂrmememe
el dualismo “hombre-cuerpo” que marcard epistemoldgicamente a
Occidente. Y serd Descartes quien ratificard al hombre encumbrindolo a
un cuerpo considerado mera miquina, e ello mismo, parte de aqueli%
“gran miquina” que es la Naturaleza . Ppr €s0 Merleau-Pox.wy Podra
decir que Descartes, “ha inspirado queriendo o no, una ciencia (‘kii‘
cuerpo humano que lo descompone en un en‘[rclaza[mcn:o de procesos
objetivos™’. El cuerpo ahora relegado a una ‘rlels extensa’, es un objeto
regido por las leyes fisicas que presiden la extension y el movimiento.

El cuerpo sometido a la metdfora mecanicista, descex?trgdo del
sujeto, desacralizado y objero de investigacion aparte, es asimilado al
caddver. Precisamente es expropiando el caddver a la muerte, que la
ciencia ha construido esta representacion del cuerpo’. De este modo ha
puesto fin a tradiciones mdgicas y religiosas, a cultos de los antepasados y
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ritos funerarios, con los cuales los muertos eran presentados a los vivos en
un intercambio simbélico que no exclufa la relacién social.

Esta simulacion de la realidad , constituye ahora la verdad del cuerpo.
El hombre cualitativo se resuelve en términos cuantitativos, y esta lectura
viene a ser presentada como obvia e indiscutible. Para dar razones del
comportamiento de una realidad compleja, el mejor modo es
descomponerla en elementos inmediatamente observables y restituir
ripidamente el comportamiento global, y asi se puede determinar, a
partir de un dato toda la evolucién del objeto.

En este “mente concipio” del discurso cientifico, nuestra vida no es
regulada ya por nuestra experiencia sino por los modelos que la generaron,
y nuestro cuerpo es constrefiido a vivir una existencia fantasma en el
organismo bioldgico que la ciencia construye. La ciencia no describe la
realidad de mi cuerpo sino la hiper-realidad de su ficcién adecuadamente
enmascarada con el simulacro de la objetividad”’. El punto de vista de la
ciencia sobre el cuerpo es el resultado de una mirada, de un recorte
anatomico que ha seccionado (ava-tousty, ana-tomein) como se hace
con un objeto cualquiera; es sélo una definicion objetiva que habla de
partes extra partes, en donde la tinica relacion posible es aquella fisico-
quimica, la dnica traducible en formulas matemdricas.

El saber biomédico es la representacién oficial de un cierto cuerpo,
el que se ensefia oficialmente y en el que se apovan los laboratorios' . El
cuerpo, separado, ha perdido toda su riqueza, es sélo un conjunto de
partes, una estructura de engranajes bien aceitados y sin sorpresa.

Ma la possibilita dell'uso sorumentale di questa macchina-
attoma che ¢ il corpo dellwomo, costiruira anche il modelo di quell’
impiego tecnico universale del sapere, con cui si apre una nuova
epoca della civiliti”.

A partir de Bichat, una nueva disciplina explora sistemdticamente las
anomalfas a través de la auropsia . No sélo en la realidad, pero también
en la fantasfa, el médico toma el lugar de la muerte en tanto desmembra
y des-compone el cadiver. Por eso tendri también que adquirir el
dominio de los érganos del sentido, no experimentando repugnancia al
contacto, y a los excrementos, no afectindose por loy olores infectos v
franqueando la barrera de la nausea. Su positivismo v la frialdad de su
mirada, provienen de esta educacién centrada en lu materia muerta. De




este modo, permite formar generaciones de médicos irreligiosos y

agnostcos. _ L
Como consecuencia, el cuerpo que describe la medicina plCl-dC Sus
misterios, es una figura objetiva, neutra, extensa, merameme extenf)r, un
mecanismo muerto  vaciado de toda repugnancia eraves de
preparaciones especificas. A su vez esta mirada lelEldlC:l asi conforniada
desde los caddveres, se proyecta sobre el cuerpo viviente. No se observa
mids un ser humano sino un caso. La neutralidad afectiva hace que el
médico se comporte desde lo profesional, y se despoje de todas
las  pasiones _curiosidad, voyeurismo, deseo sexual— para acab-ar.
anestesiado por el temor a la muerte; 2 la que pgedc traer por sus
inconsecuencias, faltas, olvidos y errores. En esta sociedad medicalizada,
slo el médico tiene derechos sobre el cuerpo y s6lo ¢l puede hacerlo:
desvestirlo, verlo, mirarlo, sélo €l puede palparlo, tocarlo, penetrarlo y
adin desgarrar su carne, abrirlo, mutilarlo. o

Mis aun, para la epistemologia occidental, el acceso -.1.1 conocimiento
pasard de modo privilegiado por la mirada, pero no la nnr.ada de la vida
cotidiana, sino la analitica que gufa al pensamiento 1';1(:;01.13‘1.‘ Aquella
evidencia sensorial rechazada por Descartes, hace su reaparicion en los
métodos por imagen que pretenden llegar a zonas corporales inaccesibles
hasta ahora. Una imaginerfa de la transparencia, abre al cuerpo humano a
un ntimero de visibilidades. El deseo de saber médico se traduce en un
deseo de ver, de traspasar al interior de lo invisible del Fuerpo.
registréndoio en imdgenes y no dejando nada a la somAb’ra. De la imagen-
simbolo a la imagen-signo, de la evocacién a la mostracion, de lo :ah.mnm g
lo imperativo. Y esta mirada médica se hace cada v?z menos dll'CC[;}t St‘-
pasa de una semiologia clinica topogrdfica a la recnologia de las ﬁ’xp/fym‘mm’_\
indirectas de las tomografias, ecograffas... El paciente, a su vez'tscne' qu{e
ver una parte de si mismo en el espejo objetivante de la imagineria
medical en el cual no puede sin embargo reconocerse.

El cuerpo como construccién cientifica, es un ’dato a ver, y o 1
vivir, a ser representado y a ser manipulado, y no es mds nuestro punto de
vista sobre el mundo, sino un mero objeto en el mundo perdiendo todo
lo que tiene de viviente y vivido; deja de ser reconocido pai 55.1'
reemplazado por el cuerpo conocido y en tanto tl tl'an.\{fommd.o en und
raxonomifa. La mirada médica encuentra no il enfermo, sino a la
enfermedad, en su cuerpo no lee una biografia sino una patologta, don(fle
la subjetividad del paciente es puesta entre paréntesis y desaparece bajo
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los pardmetros bioldgicos que lo sustituyen. La enfermedad no traduce la
historia singular del hombre situado, sino la falla impersonal de una
funcién o de un érgano, el desarreglo de una herramienta.

La informacion técnica de las pricticas complementarias —una etapa
de la curacién— reemplaza al mismo enfermo; y el médico pasa a ser un
mecdnico del cuerpo, superando ain la metdfora del médico como
veterinario, tal como lo sefialara Comte.

En esta era del consumo, el hombre reducido a la superficie
concretamente observable de su comportamiento fisico, es analizado bajo
el modo del tener: tiene un cuerpo reparable, descomponible vy
modificable. El cuerpo es la parte réproba de la condicién humana que la
técnica v la ciencia tratan de remodelar, para librarle al hombre de su
encumbramiento. El saber médico a su vez, consagra la autonomfa del
cuerpo y transforma al hombre en propietario. Se trata de hacer al cuerpo
mis eficiente por la sustitucién de algunos de sus elementos, sin que ello
comporte su alienacion. El cuerpo pierde su valor ético’”, mientras
aumenta su valor técnico y comercial . En la prdctica diaria, el cuerpo
deviene el cuerpo del trabajo y es “subsumido por la regulacion del
rendimiento, la adapracién obligada al movimiento de la miquina, e
invadido en sus aspectos mds fntimos por los ritmos de la accidn
productiva” (Porzecanski, 91).

La medicina actual con sus transplantes de érganos’, transfusién de
sangre, protesis, manipulacién genética”, la procreacion asistida abre la
via de nuevas prdcticas para las cuales se augura un futuro préspero.
Mientras la razén analitica lo descompone en partes, el cuerpo es
reducido a un objeto disponible, a un objeto de transferencia. Los pobres
se transforman en viveros de drganos y de sangre, de caddveres para las
facultades de medicina extranjeras. El cuerpo deviene un objeto de valor
inestimable.

Fragmentado el cuerpo, cada actor es promovido al 7o/ de donador o
receptor, al rango de protesis potencial, y para ello es preciso disolver los
lazos entre el hombre y su cuerpo, convirtiéndo a éste en mero
instrumento. A pesar de ello, yo no tengo derecho sobre mi cuerpo en el
sentido de libre disponibilidad (derechos subjetivos), sino como un
derecho-deber de uso y cuidado diligente y responsable. Son los derechos
de la tercera generacidnm. El cuerpo no es una herramienta o mercancia
de la que dispongo. “El individuo no posee su cuerpo como un bien
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alienable, divisible y susceptible de devenir objeto de trancisiones
comerciales (comercio de espermas, dvulos, de L')rganos)"'“ ‘

Pero es la carne viviente, €l cuerpo propio, €l Leib, el que .\‘Uﬁ'g las
intro-presiones, mientras el médico mira, abserva y c_ilirigc' sus técnicas al
cuerpo-objeto, organismo, al Korper. Si el cuc;*po—Km‘pml' es sede de ‘Li.\
relaciones fisiolégicas y de la praxis médica, la caz’nc-[_wé e el. (‘fi?”?'ffw!?‘
de las relaciones cargadas de deseo: es “un nudo de significaciones”. El
cuerpo humano no se revela vcrdaderamenrfslhasm tanto no lo captamos
como “cuerpo vivido” (corp vect), cuerpo sujeto (Leib), o crierpo propio;
es decir, como centro actuante, como poder de comportaniento, como
instancia vivida, como sistema de gestos que a su Vez NOs ;1bre” una
infinidad de gestos posibles. Y esto es asi, porque “yo soy xpi cuerpo (leh
bin mein Leib). No es la mano que toma una cosa, ni los ojos quienes ven
algo, sino soy yo mismo quien tomo y veo algn,’mi yo “en carne y
hueso”, como dirfa Unamuno. Soy yo quien espontineamente me sicnto
sujeto de mis acciones corporales y e.\‘pir‘itu&_les. | o

El médico por el contrario, como funcionario de la ciencia ignora el
cuerpo, porque sélo trata al organismo. A pesar de ello, la enf'c::rmcdad me
hace dolorosamente consciente, que también este cuerpo-instrumento
(Korper) se escapa del control y de la dispomblhdgd c.lentzﬁ.co-tecmca:
ella me confronta con la fragilidad y caducidad de mi existencia corporal.
El cuerpo es entonces el territorio donde se libran los mas dwerxos‘
combates v donde los drganos parecen haber abandonado el lugar que les
atribufa la ciencia. El cuerpo objetivado, ¢l cuerpo—ianrutnento, el
cuerpo-mdquina... son otras antas met-.itqras de las annmet-afo.ra.s qtrz
experimenta  actualmente  mi corpormdad.‘ Hacer C‘Ol[]‘C,ldlf /(1
configuracion de la enformedad y el drea especial de /ocg[zz,afmn de la
enfermedad en el cuerpo, fue un “ideal” del que nos alejamos cada vez

mds” .
Conclusién: La medicalizacién del cuerpo y la metifora mecanicista

Como comstruccion simbélica, 1a representacion del cuerpo y los
conocimientos que a €l se refieren, son entonces tribu[ar.ios de un c':stad.o
<ocial. La incidencia de la medicina no sélo en el tratamiento y asistencid
médica, sino también en la configuracion de roles y pautas socmlcs.de
conductas que afectan a casi todos los 4mbitos de la vida social,
comportan una “medicalizacién” de la sociedad.
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conductas que afectan a casi todos los dmbitos de la vida social,
comportan una “medicalizacién” de la sociedad.

En esta era del consumo, el hombre es analizado bajo el modo del
tener: tiene un cuerpo reparable, descomponible, modificable vy
manipulable; pero con ello el cuerpo pierde su valor ético, mientras
aumenta su valor técnico y comercial.

Sin embargo este cuerpo-instrumento, en su enfermarse, se escapa
del control y de la disponibilidad cientifico-técnica, y me confronta con
la caducidad de mi existencia corporal. El cuerpo es entonces el territorio
donde se libran los mds diversos combates.
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LA MUERTE EN FRANCISCO DE QUEVEDO

Dr. Luis Rionda Arreguin

,Trtmscurr-e.el reinado de Felipe II, etapa de gran esplendor
pOllt.lCO y militar del imperio espafiol. Alcanzada ‘l'P 'I' (')1
comienza a declinar la estrella de Espana qu; (;C‘S:i Lm;'d!‘
riquezas de oro y plata, llegadas de las Indias, a cog 1” H
conﬂ_ictos bélicos con otros paises europeos - atinhie
' l*ranqsco de Quevedo y Villegas viene al mundo cuando s
pais domina por mares y tierras tan lejanas, que haria dctcir a sti
i"f-lonarca que en su reino no se ponia el sol. Pero [;nnbién‘ }.]'1
wstfg. el debilitamiento moral y la disminucidn del mdcrf(k)
politico de Espana. Bajo los iltimos Felipes, periodo c1§ el que
se observa una decadencia del sefiorio cspaﬁél, aparece la s-'q'U'L
de Qu.cvcdo destinada a criticar la sociedad cquﬁ(:i-l du " ”1”
dos primeras décadas del siglo XVII. o A
Si Cervante e del si 4 i
now}ﬁ( L(Ij\c“znziismcﬁc}rlizlswbléuiil Mg]_Q-IX‘.\:'l\ obscsmn;‘ldo por las
| ‘ s, cuya paciencia y perspicacia son
Instrumentos de que se sirve para convertir las mds aflictivas
situaciones en ingeniosas burlas v portentos dg; Lf\-111r1s1’"}“\
Quevedo por su parte, absorto en el siglo XVII, no se u‘) ) {L‘ 11
de nada, es cinico, amargo, cruel e iflenihle o B
Dulram[c" el gobierno de Felipe 1V, éste descubre
memorial en el que se narra la desesperada situacién en U'Lf \"ru'“-
Cil pueblo espafiol. Quevedo es senalado como «l Lulpahli lLljl';'er)
durante cuatro anos, “cerrado solo en un Jp()'\’\‘IH;) \‘L’.l
comercio humano, donde muriera de hambre v dcmudu‘ $1 "i
caridad y grandcm del dugque Medinaceli, i 5(1."1m'\ n.(»‘ 15

fuera seguro v L '
ra seguro y largo patrimonio hasta ¢l dia de hov...” Deja la
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