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¢Es anacrénico el valor de lo caballeresco, del cual es portador don
Quijote? Segun Basave, “anacronicos eran sus arreos de caballero y su
modo de vida medioeval en la Espafa renacentista””. Pero, lo caballe-
resco, como ideal, tendria vigencia para los tiempos, si acaso en la con-
cepcion basaviana hablamos de “ideales que no son, por cierto, simples
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ideas, sino ideas valiosas™".

Alguna ocasion, José Vasconcelos llegé a decir que “en cada hom-
bre hay algo de Quijote”, y que quienes poseemos el idioma de Cervan-
tes “tenemos en el Quijote un tesoro que crea linaje de espiritu”.
Agustin Basave tenia mucho de hidalgo andante, que encontro en el
Quijote un espiritu tutelar. Ya como hidalgo, tuvo en sus ascendientes
nobles causa de obligacion. Siempte me parecio que el resorte psicolo-
gico en Basave consistia, precisamente en eso: la obligacion — quiza,
por haber tenido un padre muy demandante, que con nada se le satis-
facfa, segun lo relataba él mismo—. Por consiguiente, Agustin Basave
se convirtio en hijo de sus propias obras y justifico su vida por su reali-
zacion. En un momento de su vida, con toda sinceridad, llego a inter-
rogar: “¢Quién de nosotros no ha sonado alguna vez convertirse en un
Quijote, para contribuir, en alguna forma, a la salvacién de sus proji-
mos?””. Lo clerto es que Basave se concibié a si mismo, segtin lo ano-
t6, como “un don Quijote, lanza en fistre y suefios en la cabeza y el
7@, Y, como buen hidalgo andante, no se concedi6 tregua
alguna en su camino hacia el ideal. En esta manera, concluy6 sus dias
un 14 de enero del 2006, sabiendo muy bien, como lo decia, que la
muerte no es fatalidad, sino destino en Dios. Por eso, en la radical
soledad en que se desvivid, al fin agotado el esfuerzo, por gracia divina,
seguro se salvd, ya no en el orden filosofico, sino por el espiritu.

;3’59

corazon

7 Tbid.

> Tbid. p. 108
* Ibid. p. 95
% Ibid p. 29

VERDADERO Y FALSO ECUMENISMO
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A g memoria de mi amigo Agustin Basave Fernandez, del V' alle

| problema del ecumenismo, aunque tenga antecedentes muy

antiguos y l6gicos en la historia de la Iglesia, fue considerado de

modo sistematico por la declaracién del Concilio Vaticano 11

Unitatis redintegratio (29.X1.1964) sin olvidar la importante enci-
clica de Pio XTI Mortalium animos de 1928. Es notmal y corriente que
aparezca como un tema de fe que debe ser considerado con critetio
teol6gico. Sin embargo, el orden sobrenatural jamas contradice la natu-
raleza pues equivaldria a admitit contradiccion entre la gracia y la natu-
raleza. Por eso, antes de tratar el tema sobrenatural del ecumenismo, es
conveniente una exploracion introductoria acerca del esumenismo natural
de la verdad; también habtemos de considerar el didlogo como presu-
puesto y como consecuencia de la investigacion. Creo que este esclare-
cimiento previo nos sera util para comprender el ecumenismo propues-
to por la Iglesia Catolica.

I. El ecumenismo, verdad natural

1. Unidad y unicidad de la verdad.
La perpetna memoria del ser

Ni el relativismo escéptico mas radical puede escapar a una contradic-
cion de otigen porque, como advertia San Agustin contra los Académi-
cos, al menos sera siempre verdadero que no es posible conocer lo ver-
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dadero. Por debajo de esta contradiccion existe lo incontradictorio que
¢l buen sentido comun (la sensatez cotidiana) da por supuesto en toda
afirmacion: “hoy no saldra el sol”, “te veré despucs”, “te quiero mu-
cho”, “hasta mafiana”, etc.; este lenguaje cotidiano supore lo no contra-
dictorio que siempre es pues fodo lo que concibe nuestra inteligencia se
resuelve en el ser: Es dedir, en el simple acto de existir. A este acto sim-
ple de existir no puede agregarsele #ada.

Hay una prae(s)entia inicial, originaria, que es la del ser, eso que
“hay”, anterior a las cosas, a los entes (enfia); este acto ptimero implica
una interioridad, Ia del yo singular sin la cual nada serfa para nosotros
“objeto”; es decit ob-sectum, lo que es alli “arrojado” ante mi y en mi
porque es el yo quien sabe de €l (del ser) y de si mismo. Es una relacion
(0 adecuacion) a algo anterior, al ser del ente que precede a la verdad.

Digo que precede no porque lo verdadero no sea idéntico con el
set, sino porque la verdad agrega la relacion del ser a la inteligencia. El
set es #no; no hay “otro” y su presencia al intelecto (verdad originaria y
ptimera) es el des-ocultamiento del set, es decir, de la verdad como lo
develado a la conciencia. Por tanto, es ineludible no el “olvido” del ser
sino la memoria perpetua del ser; por eso, pensar es pensar el ser del ente
y la verdad es lo apareciente en total, ineludible al intelecto humano:
“lo verdadero, dice Santo Tomas, designa aquello a lo que tiende el
intelecto”. Por tanto, hay una adaeguatio anterior a todo juicio, una
praesentia habitual del ser a la inteligencia; toda inteligencia tiene capaci-
dad para lo infinito’. La verdad, que es el ser en cuanto pensado, tras-
ciende siempte al intelecto que la contempla; la verdad “anade” al set la
relacion al intelecto. La expresion del escepticismo relativista: “yo ten-
go mi verdad, t tienes la tuya...” es contradictotia y absurda. Nada mas
interior al hombre que la verdad, nada mas trascendente a €l que la
verdad objetiva.

Ia verdad es #na: manifiesta la unidad del ser que la inteligencia in-
tuye; trasciende al sujeto que la piensa y es inmutable, 1a inmutabilidad
ontolégica funda la mutabilidad gnoseoldgica. Santo Tomas decia agu-
damente que hay cierta mutabilidad ya por patte del entendimiento, ya
por parte del objeto: respecto del entendimiento, al variar el juicio so-
bre cosas que han variado; respecto de las cosas, al conservar ¢l enten-
dimiento el mismo juicio sobte cosas que han variado. Y asi sucesiva-
mente; hay pues cierta mudanza pero es nuestro intelecto el que muda,

LSTh,1,16,1; DeVer, 1, 2.
2 §Th.,1,76,5ad 4.
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10 la verdad.” No existe una mutabilidad “absoluta” porque entonces no
setfa posible sostener ni siquiera el relativismo; si no es relativo a nada
es, al menos “absolutamente relativo” (sic).

La verdad es la #nidad, exptresa la misma unidad del ser; tiene tam-
bién unzcidad que es la cualidad de lo tnico; s6lo existe una unica verdad
a la vez fundante y trascendente a los sujetos que la piensan.

2. Inmutabilidad y ecumenicidad de la verdad

La verdad, objeto necesario del intelecto humano, es como el ser, in-
agotable. La inagotabilidad y la trascendencia hacen posibles diversos
caminos de busqueda: es decir la pluralidad de los modos de investiga-
cion es posible por la unicidad y unidad de la verdad: no es posible un
“pluralismo” absoluto que harfa de cada investigacion o busqueda, un
camino sin fin, una via conducente a la nada. El pluralismo de la bus-
queda es legitimo en virtud de la unidad y unicidad de la verdad. Por
€50 10 toda busqueda ha de llegar a buen fin; el error es posible y la
inteligencia, humildemente, reanudara la busqueda de la tnica verdad.

La pluralidad de la busqueda se funda en la universalidad de la ver-
da-d. No me refiero a la universalidad logica (“el set es idéntico a si
mismo”) sino a la universalidad ontoldgica de la verdad interior y tras-
cendente que podriamos llamat ecumenicidad de la verdad. En el-plano
filos6fico empleamos el término “ecumenicidad” en el sentido defiva-
do de Ia participacion de la verdad ontolégica en todo cuanto existe,
lgz df? todo juicio. Por eso la verdad ecuménica, develada en la con-
ciencia que sabe del ser y de si misma, exige la radical humildad en la
busqueda de la verdad. Ta inteligencia no “pone” lo verdadero; lo ver-
dadero se de-vela en ella y Ia trasciende.

Esta ecumenicidad de la verdad es presencia del ser intuido y, por
eso, fuente del didlogo originario potque la verdad se muestra en la con-
cFe:ncia del yo y del tj; la verdad es dialgica porque en toda comunica-
cion (como en toda proposicion con contenido de verdad) el logos es
logos de la verdad. A partir de la verdad interior y objetiva que es por
naturaleza dialégica, se funda todo otro didlogo que podrfamos llamar
didlogo derivado posible a la luz de la verdad del ser.

dComol r.esulta evidente, no son términos contradictotios sino impli-
cados unicidad-unidad de la verdad y multiplicidad de caminos de bis-
queda; ecumenicidad y trascendencia, dialogo originario y didlogo deti-

285Th, 1,16, 8; De Ier, 1, 6.
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vado. Esto es lo que nos revela el mismo orden natural: el ecamenismo
verdadero.

3. Eclecticismo, telativismo y nihilismo, negacién radical del
ecumenismo y del didlogo natural

Existe simultaneamente un falso ecumenismo que, en el fondo, es la
negacién mas radical de la ecumenicidad de la verdad.

El intento de acuerdo (no de sintesis) de resultados parciales sin re-
ferencia a la verdad objetiva y tnica, enmascara el escepticismo; por
ello no es legitimo acudir o invocar la “universalidad” perenne de la
verdad, si s6lo se “combinan” aportes hasta contradictorios entre si
como ocurte en ¢l poema de Empédocles (siglo 11l 2.C.) o en la bus-
queda de coincidencias y componendas en el edlecticismo tanto hele-
nistico (siglo II a.C) como romano. En realidad, en el eclecticismo an-
tiguo no es posible hablar de ecumenismo sino de sincretismo como
suma extrinseca de opiniones, sin verdad objetiva y trascendente.

Esta actitud de componenda funda, en la modernidad, el conglome-
rado no-sintético de Victor Cousin (1792-1867) con elementos de la
escuela escocesa, del cartesianismo y del hegelismo. Por eso tanto Cou-
sin como sus sucesores detivaron al sincretismo que es una forma de
negacién no ya de la ecumenicidad de la verdad sino de la misma ver-
dad en cuanto verdad.

I.a filosofia modetna derivo, por la absolutizacion de la ratio, de la
expetiencia y de la materia, al actual relativismo como nihilismo radical.
T.a actual hermenéutica (que llamo hermencutica de la Nada-nada) es lo
contradictorio de la ecumenicidad de la verdad y cuando invoca la
“aniversalidad” de sus teortias, acude a un falso ecumenismo. Sin vet-
dad objetiva no hay ecumenicidad sino silencio, ausencia total de dialo-
g0 porque no es posible el Aygos sin set, sin contenido. Ni ecumenicidad
ni didlogo, s6lo perpetuo conflicto y silencio ontologico.

la argumentacion filoséfico-natural distingue facilmente el ecume-
nismo verdadero del falso y el dialogo real del silencio incomunicante.
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II. El ecumenismo sobrenatural

1. Verdadero y falso ecumenismo en la Mortalium animos de Pio
XI

El Concilio Vaticano II, al hablar de la universalidad de la Iglesia, se
hace eco de la mas antigua tradicién expresada en las Confesiones de
fc’; el tema puede seguirse en todos los Padres (desde los Apologetas
hasta la Hdad Media) y encontraremos, siempre la afirmacion de la
nnidad de la Iglesia como un don de Dios que ha llamado a todos los
hombtes para hacetlos miembros de su Cuerpo’.

El Cuerpo Mistico de Cristo es, por esencia, ecuménico; todo mo-
vimiento que tienda a restaurar la plenitud de la unidad de la Unica
Iglesia, de modo que todos sean uno “bajo un solo Pastor” debe lla-
marse ccumenico. El término oikoumine tiene el otiginario sentido de
“'tietrra habitada”, todo el mundo, pues oiké significa habitar, residir,
vivir; en la teologfa catélica se alude a mucho mis que a toda la terra
habitada: a toda la humanidad salvada por Cristo, a una comunidad
szrenamral petfecta que es la Iglesia verdadera. Las sucesivas rupturas
historticas de aquella comunidad perfecta explican el anhelo ecuménico
de la lglesia Catolica que no cesa de abrit sus brazos a los hijos prodi-
gos para que vuelvan a la casa paterna y a todos los hombres del mun-

do.

Doy por conocido este tema, sobre todo en su aspecto histérico y
x*}lel\fo la atencion al mundo contemporaneo y a los documentos esen-
ciales. Existe un supuesto natural: la unidad y unicidad de la verdad,

ningun derecho del error a la existencia y la ecumenicidad natural de la
verdad interior y objetiva.

: El primer documento sistemitico es la enciclica Mortalium animos de
Pio XI, promulgada el 6 de enero de 1928. Es sorprendente que sea
una enciclica “olvidada” mientras se recuerdan sus otras cartas plenas
de’c?octrina y decision. El Papa de las misiones que tenfa presente en
alU51mo grado el caracter misional de la Iglesia y la necesidad de la pre-
sencia de la Iglesia en todo el planeta, se ocul_x') con total coherencia
del ecumenismo. Para Pio XI el tema se funde con el de la widad de la

* Cfr. Denzinger/Hiinerm: Snchiridinm S 5
nzinger/Hunermann, Enchiridinm Synibolorum, 3-5, Herder, Barcelona,

1999.
> Cft. Lumen Gentinm 1, 7.
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Iglesia y tesponde también a la necesidad de corregir algunos falsos
ccumenismos de la época como por ¢jemplo, un “pancristismo’ que
habia aparecido y preanunciaba efrotes pOstefiofes.

Pio XI reacciona ante algunos congresos sincretistas que los catoli-
cos no deben aprobar porque estin fundados “en la falsa opinién (de
que) todas las religiones son, con poca diferencia, buenas y laudables”™.
En tales casos, no solo yerran sino que, de hecho, “rechazan la verda-
dera religién™. No se trata de “unir de cualquict manera’; la primera
notma es tener prescnte que “ninguna teligion puede ser verdadera
fuera de aquella que se funda en la palabra revelada de Dios” y la anica
religion revelada es la Iglesia Catolica, “sociedad perfecta externa y
visible por su propia naturaleza” “bajo la gufa de una sola Cabeza” (Mt
16, 18: Le 22, 32, Jn 21, 15-17), siempre /a misma’. Si la verdad es una y
Gnica, sélo #na puede ser la comunidad perfecta; en el otrden estricta-
mente sobrenatural y también historico, sélo una y tnica puede set
revelada.

Ciertos movimientos ecuménicos sélo expresan un loable “deseo y
una aspiracién” aun no realizada pero nicgan “la unidad de fe y gobier-
no, nota distintiva de la verdadera y tnica Iglesia de Cristo”. En la me-
dida en la cual se sostenga que de suyo O pot su “naturaleza” la lglesia
esta dividida en partes y sobre esta base se realicen Congresos, la Sede
Apostolica no puede participar, no potrque 0o pueda colaborat en esos
intentos, sino porque no desea dar “autoridad a una falsa religion cris-
fiana, totalmente ajena a la Unica y verdadera Iglesia de Cristo” *. La
verdad revelada, en cuanto fal, no admite transacciones y la Iglesia Cato-
lica es la depositatia de la doctrina integra y sin efrores.

No podrian formar una sola y misma comunidad de fieles los
hombres “que defienden doctrinas contrafias; pot ejemplo, los que
afirman la sagrada Tradicion como fuente genuina de la Revelacion y
los que la m’cgan”g. Entre diversas opiniones, la unidad de la Iglesia
s6lo puede nacer de “un solo magisterio, de una sola ley de creer y de
una sola fe”.

Eixiste, es claro, un modo de unir a los cristianos: procurat “el re-
torno de los disidentes a la tnica y verdadera Iglesia de Cristo, de la
cual un dia desdichadamente se alejaron”. Siendo el Cuerpo Mistico,
dnico, compacto y conexo (Ef 4, 15) lo mismo que su cuerpo fisico,

6 Mortalinm animos, n° 3.
" Op. it n° 8.

8 Op. at., n° 10.

 Op. dit., n° 14.
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“pe.ce'dad es decir que €l cuerpo mistico puede constar de miembros
dJ.v1d1dos y sepatados; y guien, pues, no estd #nido con ¢l no es miembro suyo
i .m‘é unido con su cabeza, que es Crists” (Bf 5, 30; 1, 22)". El futuro Conj
cilio VaUC.apo 11 y Juan Pablo II calificaran la comunién de los separa-
dos y disidentes de “cierta comunion imperfecta””; los elementos
dispetrsos cfl csas comunidades solo existen juntos en su plenitud en la
Iolesia Catolica; es decit, el verdadero ecumenismo trata “de hacer cre-
cet la comunion parcial existente entre los cristianos hacia la comunion
plena en la verdad y enr la caridad””, Esto se llama conversion.

Pio XI, desde la perspectiva de la comunion perfecta, no puede me-
nos que clamat: “vuelvan, pues, al Padre comin”; en la tnica Iglesia de
Cristo “nadie vive y nadie persevera (mientras) no reconozca y acepte
con obediencia la suprema autoridad de Pedro y de sus lcgitirn::)s suce-
sores”; pot eso, Pio XI llama: “Vuelvan, puesl a la Sede Apostolica
asentada en esta ciudad de Roma, que consagraron con su sangre.,j
San Pedro y San Pablo”. Si aquellas comunidades imperfectas “in;plo-
ran humﬂ@emente las luces del cielo, reconoceran, sin duda, a la verda-
dera Iglesia de Cristo, y entraran por fin en su seno, unidos con Nos en
petfecta catidad””. En el retorno pleno, la ecumenicidad de la Iglesia

alcagzgra su plenitud en el tiempo, encaminindose siempre a la ecu-
menicidad absoluta del Cielo.

2. Verdadero ecumenismo en el Concilio Vaticano I1

) La recta doctrina

Trelntla, y seis afios mas tarde, el 29 de noviembre de 1964, Pablo VI
promuigg lel decreto Unitatis redintegratio sobre el ecumenismo. El fin
de'l Conaho es “promover la restauracién de la unidad entre todos los
Cf'ls‘ﬁflflos” puesto que es #nica la Iglesia fundada por Cristo; la actual
divisién (escindalo y obsticulo) impresiona “como si Cris;() mismo

es = = y- 5 39 . - ’ 7 %
1 fuy 1era dn idido”. Segtin advertia Pio XI, todos, sin embargo, anhelan
a Iglesia Gnica y visible", )

0 0p. az, n° 16.
11 S
5 I:umm Gentinm, n° 15; Juan Pablo I1, Ut anum sint, 1, 1.
Ut #num sint, 1, 14.
" Mortalium animos, n° 17,18 y 19.
14 \Y . . 3 . " % ) .
- Unitatis 'redmfz;gmtw proeminm, 1; cito por Coneilio Vat. TI, Constituciones, De-
retos, declaraciones, Bibl. de Aut. Crist., Madrid, 1965. ,
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Primero debemos destacar la doctrina catolica sobre el ecumenismo;
en segundo lugar la prictica del mismo y, en tercet término considerar
las comunidades separadas de Roma.

En cuanto 2 la doctrina, es claro que la Iglesia Catolica es la comu-
nidad petfecta, cuya unidad y unicidad fue establecida por Cristo (Jn
17, 21) quien confi6 a los apéstoles el oficio de ensefiar, regir y santifi-
car; de entre ellos destact 2 Pedro para cuidar el unico rebafio. De esta
una y tnica Iglesia se han producido escisiones; nacieron comunidades
que aun se nutren de la fe en Cristo y que, pese 2 la escision tienen
“alguna comunion, aunque no sea perfecta, con la Iglesia Catolica”;
pese a las discrepancias graves en doctrina, en disciplina y estructura
“son reconocidos como hermanos en el Sefior””"”. Los hermanos sepa-
rados “no gozan de aquella unidad”; “solamente por medio de la Igle-
sia Catolica de Cristo (...) puede conseguirse la plenitud total de los
medios salvificos”; el Sefior entreg6 todos los bienes del Nuevo Tes-
tamento, “a un solo Colegio apostélico” que pteside Pedro y constitu-
yen un solo cuerpo.

Hoy, pot inspiracion del Espititu Santo, existen intentos para “llegar
a aquella plenitud de unidad”; para ello se trata de eliminar juicios, pa-
labras, actos no conformes a la condicion de los “hermanos separados”
y de procurar el didlogo “entre petitos y técnicos”; todos “examinan
su fidelidad 2 la voluntad de Cristo con relacion a la Iglesia” (una y
Gnica) que “oreemos subsiste indefectible en la lglsia Catdlica’™. Asi “guat-
dando la unidad en lo necesario” es menester que todos observen “la
debida libertad” y “practiquen en todo la caridad” reconociendo que
tesoros procedentes del patrimonio comun, “se encuentran en NUEStros

hermanos separados”.

En cuanto a la practica del ecumenismo, dado que Cristo llama a la
Iglesia peregtina a una perenne reforma, ésta tiene “una extraordinaria
importancia ecuménica” cuyo camino es la conversion intetior; pedi-
mos perdén por nuestros pecados y nos esforzamos por llevar una vida
mas pura, convencidos que conversion y santidad son “el alma de todo
el movimiento ecuménico”’. Aunque las oraciones comunes son un
medio eficaz, en cada caso “la autoridad episcopal local ha de determi-
nar prudentemente ¢l modo de obrar en concreto”; la formacion de los
sacerdotes adquiere gran importancia y la necesidad de exponer clata-

15 Upnitatis redintegratio, 1, n° 3.
16 Op. vit,, 1, 4; ¢l subrayado es mio.
17 Op. ait., I,n° 7y 8.
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mente foda la doctrina pues “nada es tan ajeno al ecumenismo como el
Jalso drenismo que pretendiera desvirtuar la pureza de la doctrina catolica
y oscurecer su genuino y verdadero sentido™

En cuanto a las comunidades separadas de la sede Apostélica, de-
bemos distinguir las escisiones de Oriente y de Occidente (Reforma).

.Respecto de las iglesias de Oriente no hay que olvidar la antigua
union fraterna de fe y vida sacramental, el tesoro liturgico y el acuerdo
en temas dogmiticos (Sma. Trinidad, Encarnacién, Virgen Madre) y
apena recordar “la falta de comprension y caridad” que motivo las se-
paraciones; es aconsejable, por ello, alguna comunicacién en funciones
sagradas aprobandolo, como es l6gico, la autoridad eclesidstica”"’; por
todo ello, el Concilio declara que todo aquel patrimonio “pertenece’: ala
plena catolicidad y apostolicidad de la Iglesia” y cree que muchos

" (] 2ib) i
qnentales viven ya en comunién petfecta con los hermanos que prac-
tican la tradicion occidental”®

En c.ambm.), con las comunidades occidentales (ademas de las dis-
crepancias existentes enfre ellas) respecto de la Iglesia Catolica “hay dis-
crepancias esenciales (...) de interpretacion de la verdad reveladd™. A pesar de
Ella‘s,, es posible un didlogo ecuménico en puntos bésicos como la con-
tzs;c:il gzu(iii;s;(;, 1}a lezlineraaénb(?lfa las‘ Sagradas Escrituras, el sacramen-

: 5 gen también dificultades grandes como la caren-
cia del sacramento del Orden y la no conservacion de “la genuina e
integra sustancia del mistetio eucaristico”.

cIi\IatucrlalrLacnte, los fieles catélicos tienen la obligacion (absteniéndo-

se de toda ligerez i i eni

o gereza o celo 1’n?1prudente).de que su accion ecuménica sea
plena y sinceramente catolica, es decir, fiel a la verdad recibida (...) y

fan ~ . - 7 = i

. jclarme a iia Je gue siempre ha confesado Ja Iglesia Catdlica”. El Concilio se
eclara s 3si iliacio ' ;

- a edor que el proposito de reconciliacion “en la unidad de la
20a Iglesia de Jesucristo excede las fuerzas y la capacidad humana”®

b)  Balance y rechazo del falso ecumenismo

Detengs i

i d}engamonos en las primeras palabras del texto del decreto: Unita-
1t 0; =1 i 10 i
tdintegratio; es decir, re-integracion de la unidad de la verdadera y

8 0p. at, n° 9,10, 11: el subrayado es mio.
9 Op. dt, 3,n° 15. '
:‘; Op. a‘:z., IT, 17 in fine
;2 gp. m‘ I, 19; el subrayado es mio.
Jp. at., 111, 24; los subrayados son mios.
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Gnica Iglesia de Cristo; redintegratio significa también renovacion pot-
que la Iglesia esti en renovacion permanente de lo invariable; es accion
de empezar de nuevo, de restablecimiento del Cuetpo; el verbo redinte-
grare significa renovar lo mismo, restablecet la unidad.

Se trata de uno de los fines del Concilio: la reintegracion de la uni-
dad preexistente de la Iglesia vulnerada (en la Iglesia peregrina) por
aquellos que se han separado de Ella. La doctrina se mantiene intacta:
“subsiste indefectible” como dice el texto en la unica Iglesia verdadera
que es la comunidad perfecta. Sélo dejindose iluminar y guiar por la
misma Iglesia indefectible y por Pedro y sus sucesores, s posible el
didlogo ecuménico en la Caridad de Cristo. Sin la unidad y unicidad de
la Tglesia Catolica no es posible ¢l ecumenismo verdadero y fecundo.

Lo contradictorio del ecumenismo auténtico es velar aquellos temas
esenciales que pueden hacer mas dificil o imposible el dialogo; esto
serfa una falta de fe y de confianza (una suerte de temeroso escepticis-
mo) que anula todo ecumenismo y toda wnitatis redintegratio.

También son opuestos al verdadero ecumenismo los “acuerdos”
que solo confunden y constituyen “‘compromisos” equivocos: el unico

compromiso vinculante es con la verdad tnica de la Iglesia ndefectible.
Todo otro compromiso de equivoco “acomodo” denuncia falta de fe
sobrenatural y, sobre todo, carencia de verdadero amor sobrenatural

pot los “hermanos separados”.

Setfa condenable una desfignracion (como decia San Pio X) de la doc-
trina esencial para lograr “acuerdos” que, en el fondo enmascaran un
itenismo sincretista que “iguala” todas las religiones y olvida el manda-

to de Cristo.

3. Docencia, advertencias y precisiones de Juan XXIII y Pablo VI

Mientras tanto, es conveniente y reconfortante, recordar la docencia de
los Papas Juan XXIII y Pablo VI que, entre 1961 y 1964, se refirieron
al ecumenismo verdadero en diversas oportunidades.

En la Mater et Magistra (15.V.1961), al referitse a las relaciones de los
catdlicos con los que tienen otra concepcion del mundo, aprobando la
colaboracién leal, advierte: “procuren con sumo cuidado ser consecuentes
consigo mismos para no descender a componendas que en algo causen
detrimento a la integridad de la religion o de la moral”?.

2 Mater et Magistra, 1V, n° 188; el subrayado ¢s mio

VERDADERO Y FALSO ECUMENISMO 47

El hecho es que ante la humanidad, no aparece la Iglesia como una
pot profesar la misma fe, observar el mismo culto y obedecer a la mis-
ma gut.oridad; pot eso, ve con buenos ojos los esfuerzos de diversos
movimientos por restaurar la unidad querida por Cristo; esta unidad no
seria ansiada si no la inspirara el Espiritu Santo, unidad que “no puede
realizarse sino de acuerdo a lo que predijo Jesucristo que “habri un solo
redil y un solp pastor” (Ja 10, 16); es pues menester que todos reconozcan
los caracteres de la verdadera Iglesia, la distingan de las demas iglesias y

3324

lleguen a convertirse en sus devotisimos hijos””.

En su gran Enciclica Pacerm in Terris (11.1V.1963), al referirse favora-
b_lemente a la colaboracion con los no catolicos a los que llama “cris-
tianos separados”, advierte severamente: “los catélicos procuren con
sumo cuidado ser consecuentes consigo mismos para 1o descender a com-
porzendw,c,:lue_ en fftlgo causen detrimento a la infegridad de la teligion o de
la moral”. No pierde el hombre errado su dignidad de persona y mere-
ce nucstrf)’ amot; 10 asi el error que debe ser rechazado”™. Hoy, dice en
otra ocasion, existen razones para creer en la restauracion de la unidad:

(49 =,
es necesario que de ambos lados se preparen los caminos” con mutua
caridad®

. .También P?blo VI, poco antes de la promulgacion del decreto con-
(Crlﬂjiar,c se refiri6 al ecumenismo tanto en la alocucion acerca de los fines
¢l Concilio (29.IX.1963) como en la Encicli = Sy '
(6.VIIL1964), ciclica Ecclesiam  suam

Pn .el ptimer documento ¢l Papa presenta como la tercera meta del
Concﬂlf) .[a union con los demas cristianos: “esta unidad de que deberi-
an patticipar por la gracia del bautismo sdlo puede serles ofrecida por la Ioke-
sia Caz‘dlzfz_’z”,j ¢s lo que ellos ansian por la misma fuetza v natum[czaéde
lgs cosas™. Los mismos movimientos ecuménicos muestran que la Igle-
Sta &5 una y debe ser nna y que esta mistetiosa y visible unidad solo puéde
realizarse en la misma fe, en la patticipacion de los mismos sasramentos y
en IQ cohesion “de un zinico régimen eclesidstice”. Con esta esperanza la
Iglesia lama y cuenta a las ovejas en ¢l redil de Cristo “Ya abre las pL;(;’P
tas, eleva la voz y espera ansioso a tantas ovejas de Cristo que no csté.ﬁ

24 Soses
Aeterna Des Sapientia, n° 40; sc 2 2 -

< 5 ; sobre San Ledn Maeono en el 15( iversario de

Su muerte. gno en el 1500 aniversario de

S T
): Pacem in Terris, V, n° 129 v 130
0 - 45 T “ ' (=
- g.]arta P%posmhc:} Magnifici eventus, n° 15, del 11.V.1963.
ocucion conciliar Safete, Fratres, 11, n° 31; el subrayado es mio.
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todavia en el tnico redil”’; el Concilio llama, espera y confia; pide pet-
A b s 28
dén por nuestras culpas y ofrece el perdon por las ofensas recibidas™.

Para reintegrar la unidad es menestet, ante todo, conservar integro e in-
tacto €l deposito de la fe (Ef 5, 20) para que todos “vengan a compattit
con nosottos el don de Dios””. Hemos de acentuar lo que nos es co-
min y seguir afirmando una condicion sine gua non porque s la volun-
tad de Cristo: ¢l primads de honor y de jurisdiccion de Pedro y sus suce-
sores. En ninguno de los documentos analizados deja de insistirse en
esta condicién esencial: el reconocimiento del primado del Obispo de

Roma.

Pablo VI no duda en dirigir a los “hermanos separados” estas fit-
mes y caritativas palabras: “Suplicamos por €so a los hermanos que no
estan en comunion con NOsotros, que consideren cOmo sz opinion carece
de fundamento no solo porque sin el Sumo Pontifice la Iglesia Catdlica ya no
seria fal sino también porque se disolveria la nnidad, si en la Iglesia de Cris-
to faltara el oficio pastoral de Pedro, supremo, eficaz y decisivo. En
vano se intentarfa restablecer la unidad..”".

Sin el primado de Pedro se disolveria indefectiblemente la unidad
que se busca.

Bsta pequefa detencion muestra al mismo tiempo, la absoluta iden-
tidad de doctrina entre Pio X1, Juan XXIIL, Pablo V1 y la snitatis redinite-
gratio del Concilio que es como la coronacién doctrinal del verdadero
ecumenismo.

La Suma de la Tradicién, las Sagradas Escrituras, los concilios... y
los dltimos documentos analizados, constituyen como una preparacion
de la extraordinaria enciclica Ut wnum sint de Juan Pablo IT que fija la
estructura esencial del verdadero ecumenismo vy, de hecho, rechaza su
opuesto que es ¢l pseudo-ecumenismo o ecumenismo falso que invade
y corrompe, confunde y disuelve.

4. Ecumenismo y dialogo verdaderos en la Unum sint de Juan
Pablo 11

a) E/ Cuerpo Mistico en comunion perfecta. Las comunidades en comunion mper-

fecta y didlogo ecumiénico

28 Salete, Fratres, 11, n° 33 y 34.
29 Egelesiam Suam, B, n° 53.
30 Eeelesiam Snam, IV, n° 119.
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Treinta y un aﬁos después de la clausura del Concilio, Juan Pablo I1
con santa urgencia, promulgé la U7 unum sint (25.V.1995) que mcdita’
precisa, amplia y aplica la declaracion Unitatis redintegratio en la que lla-,
Igat f;\hlas forgum:gades existentes en #o plena comu;ﬁén con la Iglesia

atolica, “a derribar los muros d ivision y 3 #
“compromiso ecuménico” debe giizj;::]e?lnlg rlzizif;iz !:ﬁ :r? ?ia : E“tc
) a oracion

ara abrir el camino “sle T
EonﬁenZo-‘ﬂ > 2 1a “plena comunion™ confiada a Pedro, desde cl

’L?t d1v1s;0n contradice la voluntad de Cristo y el tinico camino ecu-
menico es la Iglesia unica y visi 1
B alg : a unica visible (Jn 17, 21). La unidad que se busca
p ece... al ser mismo de la comunidad” constituida de fe. sacra-
r = £ . £ < :
rrlentc:‘s y jeratquia; es la Iglesia Catélica la que, desde hace dos mil
jr,l’osl, I;a permanecido en la unidad” y Ella es la Gnica Comunidad perfec-
' ; las demas comunida i ) : ion 7 e
o S des tienen s6lo una comunién mperfecta o pat-
h. clementos comunes desde el comienzo “pertenecen por de-
fecho a la unica Iglesia de Cristo” y en las comunidades “separadas”

S : s
. upgﬁftas la necesidad de la conversion personal y comunitaria y la
intan )si 1 ’ o
i gidb dﬂd del depésito de la fe, “la unidad... sélo se puede realizar
t o g es101 comin al contenido integro de la fe revelada”; €l Papa se pregun
a: “cQuién iderari iti onciliaci \ :
é consideraria legitima )
e e gl una recolncdiacmn lograda a costa de
e K 1 ¢Quicn o quiénes sc atreverian? Sf sabemos quiénes: pot
ejemplo Karl Rahner y Heinrich Pri ' -
£ y Heinrich Fries que sostuvieron una pseudo
S era y por encima de los no-acuerdos esenciales; otros no tan
otor1os y algunos mas o menos anénimos.

imLOS agentes del verdadero ecumenismo somos todos y cada uno se-

(fe laﬂ; ;ﬁfgjizftzgxguf los Irflped%mcnt()s.n() estén superados, median-
o i 1 .rgcort?endo el camino hacia la unidad plena”” y
e as ?()leClOﬂCb para el dialogo aui:éqtico: éste supone un
conciencia (haber pecado contra la unidad) y disposicion a

31T Sl
- (%;u;j;mlrz;ifng ]11:4, San Pablo, Bs. As., 1995,
3 0p. vt 1 n°18.
* Op. ait, 1, n° 23,
35 0p. ait, I n° 38,
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El verdadero ecumenismo tiene sus frutos: aunque “no es posible toda-
12> concelebrar la misma liturgia eucaristica”, “tenemos el ardiente
deseo de celebrar juntos la tnica Eucaristia del Sefior””, por Ia conver-
sién que permita la total comunién con la Iglesia plenamente verdadera

que es la Iglesia Catdlica”.

El Santo Padre relata después con cierta minuciosidad su didlogo
con las Iglesias de Oriente en procura de la “plena comunion” aunque,
con las comunidades provenientes de la reforma “existen discrepancias
de gran peso™, las que “ponen limites incluso 2 la colaboracién™”.

Pero todo lo puede la caridad.
b) Los frutos del didlogo y la comunion con Roma

El mejor conocimiento teciproco y las convergencias doctrinales
“no son suficientes” para la plena unidad: de esa unidad fundamental
parcial hay que llegar a la #nidad visible, de manera que “las Iglesias reali-
cen verdaderamente el signo de aquella comunion plena en la Iglesia
una, santa, catolica y apostolica que se realizara en la concelebracion
cucatistica” en la comunién “de la unica Iglesia quetida por Cristo”".

Hay discordancias en temas esenciales y, “la exigencia de la verdad
debe llegar hasta el fondo™; el “didlogo de conversion” debe conti-
nuar mientras “la Iglesia Catolica es consciente de haber conservado el
ministetio del Sucesor del Apéstol Pedro”. No obstante la Iglesia Cato-
lica no puede renunciar a la mision de Pedro y a su primado que se ejer-
ce en todos los niveles, sobte todo el de la unidad; de modo que la
deseada “comunion de las Iglesias patticulares con la Iglesia de Roma,
de sus Obispos con el Obispo de Roma, es un requisito esencial —en el
designio de Dios— para la comunion plena y visible”". :Como alcanzar
este fin? Por la oracion, con la accion de gracias, con la esperanza.

<) La confirmacion del ecumenismo verdadero en la declaracion Dominus lesus

Los cinco afios comprendidos entre la Uz #num sint y el 2000, con-
templan la invasién progresiva del relativismo mas radical que afecta

36 Op. at., 11, n° 45; el subrayado es mio.
57 Op. dt., 11, n° 47.

38 Op. ait., 11, n° 64.

» Op. dit, 11, n° 75.

40 Op. dt., 11, n° 78.

4 Op. ar., 111, n° 79.

2 Op. dt., 11, n® 97; €l subrayado es mio..
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no poco a muchos catolicos e instituciones autodenominadas catélicas
que patecen habet perdido la fe. La Sagrada Congregacién para la doc-
trina de la fe, en ese momento presidida por el cardenal Joseph Ratzin-
get, futuro Ben.?dicto XVI, con la ratificacion y confirmacién del Santo
Padre (magisterio ordinario), publicé la declaracién Dominus Iesus sobre

la unicidad y universalidad salvifica de Cristo y la Iglesia Catdli
(6.VIII1.2000). y la Iglesia Catélica

.El didlogo natural nunca supone la renuncia a la afirmacién de la
unidad y unicidad de la verdad objetiva evidenciada en la conciencia
hurpana; del mismo modo en el Orden sobrenatural, el llamado “dislo-
go interreligioso” no implica la mds minima renuncia a la verdadera Igle-
sia de Cristo que es la Iglesia Cat6lica; el llamado “pluralismo religioso”
lo es de hecho, de ningtin modo puede setlo de inre; debemos afirmar
e “la subsistencia en la Iglesia Catolica de la tnica Iglesia de Cris:
to™". Un “pluralismo” contradictoriamente “esencial” no sélo es

opufsto a la recta doctrina catélica, sino, ante todo, al mero orden na-
tural,

’ E[llrglat},vismo, e‘I historicismo y.el subjetivis.mov filosofico primero y

teo ogico’ después, han conducido al “vaciamiento metafisico del
acontecimiento de la encarnacién histérica del Laogos eterno, reducido a
un mero aparecer de Dios en la historia” y asi la misma Iglesia y Jesu-
(:1‘151(?;4 “pierden su caricter de verdad absoluta y de universalidad salvi-
ﬁf,a . Para re-mediar el dafio producido por esta “mentalidad relativis-
ta" es necesario “reiterar el caticter definitivo y completo de la revela-
cion de Jesuctisto™®. La supuesta y falsa compiementacién de las otras
rehgmneg es contraria a la fe pues ninguna religion histdrica, absoluta-
mente #inguna, ofrece “la verdad completa” sobre Dios sino sélo la
Iglesia Catdlica; es imprescindible mantener la distincién entre la fe
teo/ffgal y la mera areencia de las otras religiones; a veces se las identifica
efroneamente y se olvida que la creencia en las otras religiones “es una
expen’enaa religiosa fodavia en biisqueda de la verdad absoluta y carente
todavia del asentimiento a Dios que se revela”®, :

reﬁiﬂ(}ﬂﬁc{ﬁxﬁtﬁggtziﬁ da ngmbfes (perq o oo -sabernos a quiénes se
i que “en la reﬂex{on teoTlogica contemporénea, a
i hist(’)rici acercamiento j). Jesus de Nazaret como si fuese una

particular y finita”, apenas “uno de los tantos rostros

43 3 ) |
44 Dam.ﬂm Lesus, n° 4; ed. San Pablo, Bs. As., 2000.
: Op. at,n° 4 in fine,
B Op. cit,, n° 5.
46 O
Op. cit., n® 7; el subrayado es mio.
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que el Logos habria asumido en el curso del tiempo”*’. De analogo
modo se niega la unicidad y universalidad salvifica del misterio de Cris-
to que, para la fe catolica se ha cumplido para siempre en la Encarna-
ci6n, muerte y resurreccion de Cristo”*; Ia Iglesia Catolica no niega las
figuras y elementos positivos de las otras religiones que puedan entrar
en el plan salvifico de Cristo; cotresponde, pues, investigar €stos apor-
tes “bajo la gufa del Magistetio de la Iglesia”.

Lejos de eliminar términos como “unidad”, “unicidad”, “universali-
dad”, como quieren algunos, debemos subrayarlos porque expresan “la
fidelidad al dato revelado”, como ensefia el Concilio, “asi como hay un
solo Cristo, uno solo es su cuerpo, una sola es su Esposa: una sola
Iglesia Catdlica y apostolica cuya continuidad radica “en la sucesion
apostolica””’. Tal es la tnica Iglesia integralmente Verdadera que sub-
siste en la Iglesia Catolica “gobernada por el sucesor de Pedro y por los
Obispos en comuni6n con €.

Las otras “comunidades eclesiales que no han conservado el Epis-
copado valido y la genuina e integra sustancia del misterio eucatistico,
no son Iglesia en sentido propio” y solo “estin en una cierta comunion...
impetfecta, con la Iglesia”ﬂ. En cuanto a las diversas tradiciones reli-
giosas “no se les puede atribuir un otigen divino ni una eficacia salvifi-
ca ex gpere gperato, que es propia de los sacramentos cristianos”.

Si bien es cierto que los no cristianos pueden recibir la gracia divina,
sigue siendo verdad que, objetivamente, 0o poseen la plenitud de los me-
dios salvificos. La Iglesia quicre el didlogo ecuménico, peto “la paridad,
que es presupuesto del dialogo, se refiere a la ignaldad de la dignidad personal
de las partes, no a los contenidos doctrinales ni mucho menos a Jesuctis-
to... comparado con los fundadores de las otras religiones™.

La verdad de siempre, una y Unica, ensefiada desde Jerusalén al
Concilio Vaticano 1I, desde San Pedro a Benedicto XVI, es reiterada
aqui. No en las otras religiones, no en las comunidades de comunion
imperfecta, sino s6lo en la Iglesia Catolica, Esposa una y unica de Cris-
to Salvador.

47 0p. at., n" 9.

% Op. at, 111, n° 14.

9 Op. at., IV, n° 15; cf. Lumen gentinm, 0° 6 y 8: Unitatis redintegratio, n° 4.
0 Op. at., IV, 0° 16 y Lumen gentinnz, n® 8.

S Op. at., IV, 0° 17, el subrayado es mio.

52 Op.,at., VI, n® 21.

53 Op. at., VI, n° 22,; los subrayados, salvo el término “paridad”, son mios.
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5. Falso y verdadero ecumenismo

Una mera componenda, aunque sea el resultado de una hermenéutica
fina y doctisim & 1 i
y sima (}?ero falsa) es falso “ecumenismo”; en realidad es
opuesto al ecumenismo que s#pore la unidad y unicidad de la Verdad;
(13 z 23
ecumenismo”, aunque se use profusamente y confusamente, es una
Ppalabra vacia que expresa el vacio del sincretismo.

. Sctrfa imposible hablar de ecumenismo (caricter esencial de la Igle-
sia) si la Iglesia no fuese una. Los primeros Padres lo vefan con absolu-
ta claridad: San Justino, por ejemplo, explicaba que en todas las religio-
nes, en todos losrhombres, existen “unos como gérmenes de verdad”
(spérmata alétheias); es decit, como una parte del lgos spermaticds; peto
todos necesitan llegar al conocimiento y contemplacion del Ligos Pantis
que es Cristo™. Y éste s6lo se revela en la Gnica y una Iglesia de Cristo.
La infinita distancia entre las semillas de verdad (de la dnica verdad)
que pugnan desde la terra del orden natural y la revelacién del Logos
total, s6lo puede ser salvada por Ctristo Redéntor, el tnico mediador,

que (fonﬁa a la tnica Iglesia, su Esposa, el sagrado depdsito. Este si es
el tnico y verdadero ecumenismo.

5 Bl ’falso ecumenismo supone la evolucién esencial del dogma (que
an P.10 X condené en la Pascendi) e ignora el desarrollo (“evolucién” si
se quiere) homogéneo efectuado por conclusién teolgica y que Santo

TOm ” - . - . . =
mis Ham.a eicg;lzmiza Jfides, que muestra el “crecimiento” siempte en el
mismo sentido™,

-Es falso un “ecumenismo” de componenda que suponga que es
miembro actual de la Iglesia quien no esta unido a su Cabeza; la mera
i s%dicién exttinseca e imperfecta de “las iglesias” constituye una
adicin. indrganica; por eso, las llamadas comunidades imperfectas'n‘a son

I = . -
lglesia, como explica la Dominas lesus (n® 17); esta carencia abismal s6lo
S€ cura por la conversion.

Es falsp “ecumenismo” el que “junta” lo heterogéneo disimulando
810 exponiendo o soslayando la sntegridad de la doctrina; jcuidado! 'no,
5¢a que se molesten u ofendan porque predicamos la tnica doctrlina
Integralmente verdadera! Serfa falso ecumenismo no encarar franca.
mente las divergencias esenciales en cuanto a Ia interpretacion de la

"‘ Apologia 1, 44, 10.
> Apologia 11, 7, 3.
% Cf. la extraordinaria obra del E i 3
! el P. Fco. Marin Sold, O.P., La evolucion homogénea
del dogma catilsco, 2° ed., Bibl. de Autores Cristianos, Madrid, 1963. <
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Verdad revelada. Tenemos los catdlicos la seguridad del Magisterio que
guarda y enseda el sagrado depésito que vuelve casi ridiculos los diver-
sos irenismos. Plo X1I alertaba contra el “itenismo” que se oculta a veces
“bajo capa de virtud”; quiere pasat por alto “las cuestiones que dividen
a los hombres” y asi “reconciliar opiniones contrarias aun en el campo
dogmatico”; hasta se quiete reformar “la teologfa y su método” y con-
quistados, dice el Papa, por imprudente irenismo, quieren restablecer la
anidad fraterna conduciendo 2 la ruina la integridad de la fe””. La solici-
tud de acercarnos a los hermanos, agrega Pablo VI, “no puede consen-
tir el relajamiento del compromiso de consetvar nuestra fe”’; en el fon-
do, “los asi llamados irenismo y sincretismo... parecen no significar
sino una especie de escepticismo respecto de la fuerza y Ia esencia de la
palabra de Dios que queremos anunciar”. Lo mismo ensefia Juan
Pablo 11 en su enciclica sobte el ecumenismo™.

No hay, pues, lugar para acomodos, para “compromisos’”’ equivo-
cos, para componendas y respeto humanos. Veo y leo muchas veces
noticias sobre asambleas, reuniones y congresos “ecumeénicos” que se
parecen demasiado a sincretismos que puedan dejarnos tranquilos (asi
nadie nos persigue y todos nos “quieren” bien), pero los tales vulneran
lo esencial. Dejemos siempre que sea el Vicatio de Cristo quien nos
gufe y los Obispos en comunidad con ¢l. Ellos sabran discernir el falso
del verdadero ecumenismo.

Un pérrafo final para los “hermanos separados”, los judios y los
demas. Los protestantes son nuestros hermanos por la fe en Jesuctisto
y por el Bautismo en Cristo; en cuanto por desgracia, estan fuera de la
unidad organica de la Iglesia y no disponen de la plenitud de los me-
dios sobrenaturales de la salvacion, existen separados de la comunion
perfecta.

Los judios pueden ser llamados, como dijo Juan Pablo 11, los “her-
manos mayores” ¢n el Sefior Yahve que se reveld a nuestro Padre
Abraham y en cuya descendencia vino ¢l Mesias Salvador. Son, pues,
“mayores” en cuanto “nacieron’ primero pot la Alianza de Yahve con
su pueblo. No son “mayores” propiamente en cuanto 2 la plenitud de
la revelacion en Cristo, no-recibido, no-aceptado; constituyen para
nosotros un mistetio de fe o de petfidia, de salvacion o de iniquidad,
de caridad o de odio, de esperanza o desesperacion. Pueblo sagrado al

57 Humani Generss, I, n° 6, T1, n® 20.

58 Ecelesiam Snam, 11 n° 93.

9. Ut unum sint, 0° 36 in fine, n° 38, 42, 79 y el Concilio Vaticano Il que el Papa
va exponiendo: Unitalis redintegratio, n® 4y 11
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que esperamos con los brazos abiertos en la una y unica Madre Co-
mun, cuya Cabeza es Cristo-Crucificado en Jerusalén.

Todos los hombres, de toda religién o de ninguna, son nuestros
h.ermanos en cuanto creados a imagen y semejanza y miembros poten-
ciales del Cuerpo Mistico; ellos esperan que les sea predicada la Palabra
por la tnica Iglesia verdadera que es la Iglesia Catlica.

La oracion juega aqui un papel esencial.
:
Nosotros rogamos al Salyador que ya conocemos por la fo y le imploramos: “Ven
Sefior Jesds” (Ap 22, 20). :
Pedimos por los hermanos ortodoxos: [Senor, que reconozcan a Pedro tw Vicario!
Rogamos por los “bermanos separados”: Sesior, que vuelvan a Cristo!

Rogamos por los judios: [Qne te reconozean, Sesior!

Tnploramos por todos los dems: [Que te descubran y vengan a Casa, Serior!
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