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la necesidad de estar convencidos de que cada

hombre, cuya fama descansa principalmente en la llamada general que el
hace a la experiencia, toma el cariz especial de una seria experiencia médica,
todo lo que tenemos que hacer es leer Some Thoughts Concerning Education
de “cabo a rabo”. En cualquier forma, ya para terminar, es necesario concluir

piadosas observaciones de Locke acerca de la educacién y de la

salud hubieran sido mejor conocidas y apreciadas, entonces podrian haberse
unde moderno, como los

hecho merecedoras de un honroso lugar en el m
n en la antigiiedad.

clasicos Aforismos, atribuidos a Hipécrates lo fuero

Para resumir, debemos sentir

que si las

Traduccién del Lic. ArgerTo Garcia GOMEZ

—_—

y de ahi, por grados, se
4s abstracto y que esté totalmente en la mente”.

serso). En este propio aflo de 1697, en la caria
del libro de Locke de 1693,

Locke el médico. La misma
roduccién de su obra inti-

o sea aquello que se encuentre mas cerca de los sentidos;

procederé, hacia aquello gue sea m

(Bold. MS. Locke c. 24, fol. 197,
educacién, la que €s un epitome

de inmediato la marca indeleble de
videntemente en la prolongada int
tulada Study, la que aparece, €n st journal de 1677 y que también forma pa
Collection Lovelace de los papeles de Locke (Bold. MS. Locke f. 2, 114-122, 124-140).
Ast como la carta de Locke de 1697, sobre educacién, es un epitome de
de 1693, asi su diario de 1677, en su introduccion,
antecedente, La introduccién, misma, est4 impresa en L
of John Locke (New Edition, London, Bohn, 1858, 92-109), ¥ reimpresa
4gs. 192-203 de la ediciéon Quick, la que ya ha sido refer

ogréfica. Incidentalmente, el cardcter distintivo
y comentarios médicos de Some Toug

gscrita en ese afio sobre
sobre la materia, vemos
marca, debe agregarse €

omisiones) en P
tercera nota bibli
es que el editor encarga Jas notas
Education, al doctor Joseph F. Payne bibgrafo Vic
vez s otro médico hond
de los puntos de vista mé

smente impresionado,
dicos de Locke (Locke, edicién Quick, 205).
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rte de la

su tratado

es un estudio que constituye su
ord King, The Life and Letters
(con menores

ida en nuestra
de la edicién Quick
hts Concerning
toriano de Sydenham, el que a su
en su totalidad, con el “modernismo”

REFLEXIONES SOBRE LA HISTORIA

Dr: Jost R. EcHeverria
Universidad de Puerto Rico

1. Los pic
. CIONARIOS DEFINEN la histori
N la historia ;
sados y memorabl €OmMo una narracié
es, La definicié ; cién de hechos pa-
e e defxfumon es relativamente justa, aunque insufici pa
. Ry proporcionan los diccionarios. Pues no hay pal b1c1ente,
texto que es cad a en su significacién més plena una vez extjf ’I:ia 3d!'13 i
a oracion de { aida del con-
lenguaje a que forma parte, que X
ue perte , que es, en su con
£ 81;1 dP nece, que es, sobre todo, el acto de nomb junto, el
e pelar, de describir en que ella se genera. D ; rar, de invocar,
nstituyente res . Despojada de s i6
4 pode!: g P;cto de lo real, reducida a la de un mi-} ierd lu funcién
introduci , ela
suscitarnos. por t !m?s en_l‘j que es la cosa o la accién a que 2 palabra
, por tanto, vivencias que sin ella no tendr que apunta, de
endriamos.

Acepte
mos, por un mome
nto, que el s
el 8 ropdsito S
de narrar hechos del pasado. Surge e de la historia fuese sélo
En la infinidad de é . Surge naturalmente la pregunta: ;qué
a € estos, jco £ : + ¢quc hechos?
vancis histén , écon queé criterio sele
ncia histérica? Desde Ranke se repit ICCIOnar los que tienen rele-
contar “cémo epite que la historia tiene .
c r
qué “pasado fha’r-I P:? sado las cosas efectivamente”. Pero 1 f?u s
erect » / ique Ccosas .
s e alude esta formula en oposicién a un‘f;pmét_sag. y éa
: voZ ’ ico
histori memorable” de la definicién cobr i il
12 narra hechos dignos de ser re a aqui su valor: la
ya hacia un modo especifi s de ser rememorados, Mas “narracién” nos orj
e kL pecifico de rememorar: no aquel que consiste P
n olvido de su especificifidad, a través d iR
) ¢s del esquema o de la

formula, como . :

clusién de Dtrosm ;Zi;ocsas:s’;luﬂran?os de una ley siempre abierta a la in-

novedosos, no pudiendo rnal ogo.s; el el que los considera como tinicos

e e ient e i T oY 0 gt
pero, se rememora para algo y por alguien. ;Para quz
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la rememoracién histérica? y antes: ¢pot quién? ¢Quicn es aquel para quien

<on memorables los hechos de que la historia se ocupa? :Quién ha de de-

cidir lo que la historia deber4 retener y lo que deberéd desechar? ¢Y con

to de avaloracién que ello implica? Estas

nos dos respuestas.

narra el pasado. Mas pasado es
e ha pasado. Bl pasado mio no es el pasado de otro. JA
qué pasado se dirige la historia? Por cierto, no a un pasado individual, sino
a un pasado colectivo. Pero ;acaso este pasado resulta de la integracién de
los pasados de todos los individuos contemporaneos o de algunos de ellos?
Si asi fuera, la historia sblo se extenderia hasta unos setenta anos atras. No.
El sujeto colectivo cuyo pasado estudia la historia incluye los individuos,
pero trasciende los limites de sus vidas. O mejor: tal sujeto debe su consti-
tucién precisamente al acto por el que los individuos piensan el tiempo de la
comunidad a que pertenecen como una existencia mas dilatada que la propia.
Por tanto, €l objeto propio de la narracién histérica es un conjunto de hechos
unidos por una imputacién comin, cargados a la cuenta de un sujeto colec-
tivo como sus hechos, como su vida. El historiador piensa este sujeto atri-

buyéndole un pasado. Y, al hacerlo, selecciona entre los hechos aquellos que

parecen dignos de ser rememorados. Estudiar la historia de “la humanidad”,
por ejemplo, es pensar la humanidad como sujeto Ginico, representativo de

todos los hombres que viven €n el presente, y atribuirle a este sujeto como
pasado lo que ha ocurrido a los hombres antes de ahora y que es, para la
humanidad, memorable. Estudiar la historia de “la cultura occidental” es
pensar un sujeto al que imputamos las hazafias y fracasos de esta cultura
como si fuera su experiencia. La biografia de Julio (ésar alcanzard calidad
historica en cuanto no sélo refina los hechos de la vida personal de Ciésar,
sino en cuanto César mismo aparezca como un hecho que le adviene al
olectivo que es Roma o la comunidad cultural mediterranea.

Es verdad que no se puede hacer historia sino por imputacién a un sujeto
histérico. Pero no lo es menos que el sujeto histérico no se crea sino en
funcién de un pasado, de una historia. Hay interrelacién entre el sujeto y
su historia: porque Francia existe como organizacién politica, como formas
de vida, como proyecto colectivo, es posible una historia de Franciaj pero,
de la historia de Francia obtiene Francia su unidad, su
fa cultural y la posibilidad de darse una organizacién poli-

qué criterio puede efectuarse el ac
preguntas admiten por lo me

9. La historia, decimos, estudia, ordena,

lo que a alguien 1

sujeto ¢

reciprocamente,
peculiar fisonom
tica, de adoptar un proyecto.’

— e

la necesidad que unos hombres experimentan

1 No es legitimo recusar desde fuera
istoria desde el punto de mira de un sujeto

de darse una historia, de re-ordenar la h
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3. El sujeto colectivo cuya historia se i .
e 0 oria. indaga no es necesariamente j
B i et ad ad pasada: inoperante ya en el presente. Tal
e Sy r de nuestro tiempo decide escribir una Historia

10 que esta empresa s6lo tiene sentido en funcién de

colectivo que antes isti
cién simultinea de T; i’iitii‘, Los procesos de independencia importan la constit
el sujeto contra quien se obt'sujeto h_lstoncg y de una nueva historia. No ue:.
circulo: no hay hi-stUria B h:enf .]a independencia recusar el proceso a basg di
pasado nada, salve un ,desord;z SHEE e hay sujeto, no hay historia; aqui no h‘;
cién para apreciar si su historia S Sélo el propio agente tiene jurisdic-
) e i, manjﬁe“taes aut:?tlca. Mas si no aparece el proyecto traducido
s rinerios b hi-sm,;a cnb o la fisonomia propia del nosotros desde el
N B e e s
riz sin asumir los riesg;)s d{:1 l; G adornarse con las galas de una his:ls-
de una actitud personal ante 1 accion. Por tanto, la independencia no es cond'c"o-
conocer la interacibn de a-ﬂ:b ) ;Ultura. Més bien habria que decir —pero 5in1 d:on
e o 0s : ac:tores—— q'uc. la peculiaridad de la propia fi :s-
cia, mas que en lo tipico ¥ téa' a independencia. Empero, esta peculiaridad se ag .
A rI?IZO’ .::n el modoltﬁfcrcntc de abordar los grmdesp::.
ha de importar una :entativ‘a do abtpdepcm.lcm.la’ como toda verdadera revolucién-
s N R : ; vir la h.lStOl'la, de vivirla en una dimensién uni,
o i re's ependencia de la universalidad realizada por ot !
L e aPec.to.d.c una determinada comunidad puede estar 108,
més amplia de que aquélla ff:{;tlclpar . = modo més pleno en una comun;:;:c;
constitucién de nuevos sujetos 'adparm' Asi, la independencia de América es la
e e e lqu; estacan su especificidad sobre el fondo comt
polis, afirmaban por ello misma.l- I cortar las colonias sus vinculos con las m 1: ;
las unas y a las otras. Una 3' : ;Ea.h.dad de un nosotros més amplio que indu?am-
Hustracién, eludiendo las !imitan-lcu acion con Europa, con la Ruropa liberal de la
la mayoria de los casos, fin de:i::;]?;alﬂfu:st:as & 1:1’5 R e:
8ee Whmron 1 i i xpreso de las guerras de i :
e uis pip;zﬁiesdtfice Amr:f‘ma, La i.ndE'pcndencia. gdc Hispaenc:f;?;i?n; 1?
Pemar, desde América, utia E::zpl’-lzgr América, Ella consisti6 ante todo en logr:::
Ppectos o momentos. Y puesto que ppfl e que las metropolis aparecian sélo como as-
C.Ommstc e l: J‘mert‘.sante reflexionar sobre la historia que pudo se
siguiente y dCWCnturado- dl::sm'o ISLr\-:aI' que tal independencia, y sobre todo el co r
tarse si' Espafia hubiese sabid;gajamlmm del m‘undo hispanico, habria pﬂdiE{O e!E-
:;Fnder 2" sis. Tegldimias exigenC:;:Pszﬂfaj?m;n;c?harida;l de cada nacién hispé.nicaw)-'
ir ante ellas la r Ry mia, si hubiese sabido ’ :
Un acto de auto-a?;j:;;f’ff‘ hd Eb e Eulmpa renovada por el pcnss;)r?lglén:zdl{;b a::_;“
tal podia encontrar dentro dn: i l:.)OdldO .r:'.fvclar las raices que un Pt‘-'nSami:ntb
nes no son del todo vanas si hsu propia tradicién. Creemos que estas consideraci :
algin dia al mundo hispanic emos de esperar que Espafia se decida a reint -
T B iy f.é en el. papel RS por historia y sus hazaﬁascir;;rsc
curopeas que, {remé o g “ c‘Jlt"f'ﬂl‘sff.c.stémlcs rencores contra aquella e
mérica, se beneficiaron de sus ineptitudes ]'mliticsauanmmmS
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e
e

iri j istoria se pre-
cierto concepto de lo que €s Asiria, esto es, del sujeto cuya hr.; o I'Jtm
tende escribir. ¥, a su vez, porque hay un conjunto de .te§umnn1o oqhistrex‘moria .
a hechos que cabe imputar a Asiria, porque fueron vividos com

a Asiria memo-
Asm.a porque los asirios yieron én ellos hechos que eran par
b

] tod
rables, puede hablarse de Asiria como de un sujeto. En otras }-Jalabras, oda

ipotética i ili eto colectivo
historia supone, no s6lo una hipotetica anutablhdad a un suj )
2

Ccomo 1 ecurso € pls te (ng{:(} e ].a C. nca lllst()l 1ca SIMo una C{eCt‘l va ll'ﬂpll—
mOl d 1e 3

16 €xX1 i

clion a un nosotros que : : : relac‘lo i
o e fUCrOn aoentes dt‘, esa histﬁn&. El hlStOriadOr descubre esta 1,
qu ; =]

la inventa. : ieto colec-
Ahora bien, cuando el sujeto de imputafﬁéfl do. 8 hle‘:ho:tz i:etf;loracién
tivo de que participa el historiador no coinciden, el }:113 {;ncrsfi:ab}e 2 loé o]
que determina el cardcter memorable y, ?or tau,to, ‘1; 00 siempre lo que es
de ser obtenido por referencia a arjiiel 64 Gte., ¥ P tos expre-
S el uno lo es también para el otro. Deseifinnacos 2o j s
V-aho‘-“:l pzljavivencia religiosa de un pueblo ‘—conz'm 1os.sacrif1c1os hum;ﬁi; ,
i :[1 lo— se nos aparecerian como un Crimen si los e]ecutarmosdnoz e
a(;r:efés? podemos descubrir acto:-;. 1«*:115030'3i seljgljun’ ?;:s;roaslojza:;?:l Sfl:urge =
racién, alli donde el sujeto de la imputacion MISIOIC

3 istori ino la referencia a

ibilidad de un inconsciente histérico que 1o es Eam iy
= to-agente. Y, sin embargo, pe

ios, no puede faltar

la p . by
una conciencia distinta de la del suj

j i tre ambos criter
hilidad de desajustes parciales en
i ] interés del presente en el pasado, algo por lo

lta memorable para el que escribe
rtenece y se dirige. De otro modo,

un elemento que determina el
que aquello que se ihvestiga y narra resu
la historia o para la comunida(':i a !a, que pe
no llegaria a surgir la obra histérica.
Tenemos, en suma, dos pautas de av g
intereses, proyectos y decisiones Puede depender el car e
. l‘: ho: ;quel al que el hecho se imputa como su historia, por una p ]a:
j;fe? ezcel que se sitfia el historiador, por otra. Atem{i;—::i;cgob E:l ?:edr: ran 9
consecuencias que se obtienen cuando se adopta este U p

i6 i olectivos de
aloracién, dos sujetos ¢

1I

que toda historia estd impregnada de
ribimos de los asirios no da cuenta
también de lo que somos DOSOtros,
como seleccionamos los hechos

4. Desde él puede decirse con razén
contemporaneidad. La historia que escC
s6lo de lo que los asirios fueron. Da cueTit‘a
por el modo como concebimos los asirios,

que cabe imputar a Asiria.
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Después de Kant no es posible dejar de considerar la presencia del sujeto
cognoscente en el acto del conocimiento, el modo como este sujeto configura
el objeto conocido. Dentro de esta linea de pensamiento, pese a divergencias
tal vez superficiales, Bergson tiene el mérito de haber introducido, como lo
dice acertadamente Henri Gouhier; la labor del historiador como elemento
constitutivo de la historia, de haber exhibido, por tanto, una historia retros-
pectiva, afincada en el presente del historiador.?

Escribir historia es un acto de exaltacién de un cierto pasado en funcién
de las exigencias de un presente. Tal como nuestra memoria selecciona a
cada instante en el archivo de nuestras experiencias personales aquellas que
nos interesa actualizar para abordar con eficacia nuestra situacién, asi tam-
bién cada época extrae del pasado lo que necesita para comprender mejor
sus propios problemas, para pensarse a si misma, y desecha lo demas, deja
de lado lo que se le aparece como irrelevante. De este modo —y seguimos
citando a Bergson— el presente se crea hacia atrds “una explicacién de si
mismo por sus antecedentes”,* modifica el pasado al dibujar en él el esbozo
de su propia figura: porque surge un romanticismo en el siglo XIX, se
descubre que hubo un pre-romanticismo ya en el XVIII y en el XVII; mis
alin: se descubre el romanticismo como constante del espiritu humano. De
aqui que las épocas que constituyen grandes articulaciones histéricas no siem-
pre tengan conciencia de serlo. Pues no siempre —como en el Renacimiento
o la Revolucién Francesa— lo son en la época misma. A veces llegan a serlo
segtin la historia que se hard después. La separacién de la Antigiiedad y

de la fpoca que le sigue, por ejemplo, no surge donde hacemos la cesura
en los siglos V o VI D.C. El hombre europeo de la primera Edad Media se
concebia todavia a si mismo dentro de un Imperio Romano cristianizado.
La separacién surge mds tarde, cuando comienza a germinar un espiritu
nacional en Europa y, como consecuencia de ello, se fundan tradiciones autéc-

tonas, historias nacionales que ya no se conciben como meras prolongaciones:
de la historia de Roma.

5. No obstante, esto que aqui llamamos “presente” y cuya retroyeccién
configura el pasado histérico, resulta ser, desde que lo miramos con mayor-
atencién, proyecto, anhelo de un presente que esperamos distinto del que
ahora vivimos. La historia se escribe, pues, en funcién de una actitud orien-
tada hacia el futuro. Federico Schlegel decia que el historiador es un pro-
feta al revés. M4s exacto serfa decir que es un profeta a secas, pues todo

* Véase de Henrt Goumier, L'histoire et sa philosophie, Paris, Vrin, 1952, p. 80.

* Hener BerosoN, Oeuvres, La penseé et le mouvant, Introduction (Premicre partie),
Edition du Centennaire, Paris, Presses Universitaires de France, pp. 1264 a 1266.
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profeta lo es en funcién de una historia que su profecia re-ordena, perfec-
ciona y actualiza. En verdad, la conciencia histérica es como Jano: el mirar

hacia atras y €l mirar hacia adelante se integran en unidad, constituyen un

solo y mismo acto.

Ahora bien, la prospeccién lo es en contra de algo, de una
de una concepeién en vigencia del mundo, y también por cierto en contra de
nosotros mismos, de nuestras costumbres, de nuestros hébitos interpreta-
tivos; en suma, es ruptura con el pasado inmediato que se prolonga en el
presente. Toda historia, en la medida en que se alimenta de una decisién
de alterar ¢l mundo, de alterar el hombre, de alterar la forma como esta
dada la relacién yo-mundo, tiende, pues, 2 desvalorizar ¢l pasado que afn
es hoy y busca en un pasado mis remoto elementos con qué elaborar el
modelo de aquello que proyecta. Siempre habri, pues, un periodo intermedio,
desvalorizado, que hace las veces de simple transmisor y que sirve de suelo
para el nuevo impulso. Cuando surge la divisién tripartita de Edad Antigua,
Edad Media, Edad Moderna, queda expresada de un modo arquetipico una ne-
cesidad del quehacer histérico. El romanticismo atribuye a la Edad Moderna la
funcién mediadora que antes desempeiié la Edad Media y a ésta lo que antes
correspondié a la Antigiiedad. En la ley de los tres estados de Augusto Gomte y
en la consiguiente exaltacion de la Edad Media como época orgénica, en-
contrarmos otra manifestacién de este principio. Y hoy sabemos que cualquier
periodo de la Antigiiedad, desde que lo estudiamos de cerca, nos remite a
lo que fue su Edad Media y su Edad Antigua. La historia se nos aparece,
pues, €Omo un juego de espejos en que cada perfodo que nos interesa re-
mite a otros seglin sus intereses peculiares, en que cada momento pasado busca
apoyo en su propio pasado. Y esta biisqueda se da siempre en forma de un

salto hacia atras que rompe la estrecha solidaridad de hoy con el ayer inme-

diato. Sélo aquella historia que se hace para adormecer a los hombres en

un sentimiento de estéril satisfaccién con ellos mismos es complaciente con
el pasado inmediato. Pero esto ya no es historia, sino retorica.

De lo dicho fluyen algunas consecuencias que limitan, desde luego, el al-

S; la historia se constituye a partir del pre-

del acto por el que lo historico puede pensarse

situacién dada,

cance de cualquier historicismo.
sente, si este presente €s condicion
llo significa que €l ha de escapar necesariamente a la historia.
quello desde lo cual y para lo
de ser parte de ella. La historia
nuestra decisién. Y tal decisién
la perspectiva por ella abierta,

como tal, e
Dicho de otro modo: nuestro presente es a

cual se hace historia: por tanto, no es, no pue
viene a IMOTIr @ NUESLTos pies. Alli comienza
es aquello que actualiza un pasado que, en

resulta memorable.
Es legitimo definir al hombre como un animal histérico, pero siempre que
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ello se entienda :
en el sentido de que se .
histérico : ,q crea a cada instante un
- es, Iéo en el sentido de que esté sumergido en una historia que le ifs: i
- LI. omo se ha dicho alguna vez: el hombre —el hombre actua }?Jne
presente— tiene historia, lo que implica que no es histori i
g ria.

6. Y, sin emb i
. argo i6
il ac’m Ay ’g’ i dec1f00.s que una accién de nuesiro presente constituye
e rg:o}; ¢Qué significa esto? Significa presumir que el fui:uY
r su sonda hacia el a dej 1 o
ol lpasado, no podra dejar de interesarse en esto que
i ; podré ignorarlo, sea que lo apruebe o lo condene. Sél
@ on de un futuro puede el presente ser “histérico” Yoé
ay, pues, un hacer histori .
. ‘orico del presente qu i
e consiste
e . q en que nuestros
Pt ntan a un determinado futuro, van a requerir en el fut:[ro 1 juici
ra este pres I queé i PR
5:;1 ot aé)n ente. Pero squé futuro elegir como tribunal, si cada fJutum
T - 3 ¢
T tengdré 2 Su vez en un proceso sin Gltima instancia? Claro estd, un
o mayor significacion histérica mientras mis permanente ; 1
lcio que requiere. Pero ;quié Sl
i : ¢quién puede asegurar tal ia si
gl ’ e as permanencia si cad
€poca e];e a cuestionar toda la historia? El que acttia con mi a!l
uicio inmedi ' ivi o G
; g ato, aceptado en su relatividad, actia superficialmente. Pero n
jor aqu i juici i i .
i iﬁos 2 elllqug: se remite al juicio de la historia que se escribira en
: z At
e aﬁO; o 3 de quedar sujeto al juicio de otra que pudiera escri
» n 10 i ad
ik pretenderzas tarde. No. La accién provista de verdadera profundidad
R d, : escapar’a la contingencia de los juicios temporales, al rela
ot e ;S revisiones sucesivas. La historia del mundo no po‘:f.:e por si
a jurisdiccién sobre el m i : : e
‘ undo que S i
rirle en su célebre férmula.* Toda at?ibuc' ?hllclier Aot s
; : 16n de caricter histéri
e stérico a un hecho
gy ]0]::1 a su]?t}:;]e que nos detenemos. Supone que sometemos la historia
ue cabe llamar literalme icio Fi I
nte un Juicio Final i
il en . » por cuanto cierra el
P S0, por cuanto escapa al relativismo que consiste en apl Crimi
it siste en aplazar el término
Pero el pr
s roblema vuelve a ir: ¢dé i
el surgx:j. ¢dénde situaremos este Juicio Final?
e ejamos de nuestro ¢ .
il jame trc.n presente, éste pasa a ser sélo
i previsible es también medio para otro fin que
b (= : a
ol e}m{; io de otro, etc., volvemos a caer en el relativismo que pre
. -
i t ir, pues la pauta avaloradora del hacer histérico ha sido perdida
contrario, nuestro hace i |
er adquier i 1
ek quiere un sentido en la medida en que
e . .p uta al presente, en que concebimos el Juicio Final, a la
g 8 prfmeros crisianos, como pudiendo sobrevenirnos a nos,otms
! com renir :
o pudiendo sobrevenir por nosotros, en la medida en que lo int
3 e-

-l

i k h
Die Wel:gese;hichte : ’

15t das it FVe

o We gencht, vease G, F. Hcgcl, Rec Isphi!osoﬁ fe, SCCE.
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gramos al presente para preguntarnos qué es lo que mereceria todavia vivirse

—y cémo habriamos de vivirlo— si el Juicio Final fuese ahora mismo.

Es verdad que sblo quien postula un J uicio Final confiere a su accién una
auténtica y permanente significacion histérica. Pero la relacion puede —debe—
ser invertida: el Juicio Final que postulamos carecerd de profundidad si
questra accién no lo trae al presente, si no lo actualizamos hic et nunc. La
relevancia histérica de nuestro hacer depende, pues, de que en €l postulemos
un juicio no histérico que, desde ahora, actualizamos.

Por otra parte, quien hace historia, en el sentido de vivir histéricamente,
hace historia también como investigacion y narracién del pasado, pues €n
funcion de su decisién prefiere, posterga, selecciona y re-ordena lo que pre-
cede a éste su hacer de hoy. Cuando aplicamos al presente esta pauta del tér-
mino, tenemos, a la vez que un criterio para pronunciarnos sobre lo que ahora
nos importa de verdad, un criterio para resolver lo que en el pasado merece
ser recogido. Vivir histéricamente es, pues, al par, traer al presente un Juicio
Final y reconocer su prefiguracion en el pasado. El fin es lo que confiere

retroactivamente al germen su carécter de tal.

la accién —es la més frecuente— que s€ vive no
ya con miras a un juicio de toda la historia, sino a la configuracién de un
futuro relativo mas o MenNos préximo o0 2 la continuacién de una situacién
presente. Pero ella aparece en definitiva subordinada a cierta avaloracion:
s6lo porque el presente s€ DOS da como valioso ueremos perpetuarlo, s6lo
porque se nos da como privado de valor queremos alterarlo. Ahora bien, cual-
quier avaloracién, por humilde que sea, DoS cemite en definitiva a un tér-
mino en que todo valor se recapitula, en que queda superada la dialéctica

bordinada

indefinida de los medios. Fn este sentido, toda accién aparece Su

explicita o implicitamente a un vivir que se orienta hacia la idea de perfec-
cién o cumplimiento, en cuanto cntesis final y definitiva de la experiencia

Hay también, por cierto,

humana.

7. Tal vez la historia que de nosotros recogerd el futuro se estd haciendo
secretamente, sin que NOSOLIOS lo advirtamos. Tal vez la historia que escri-
birdn nuestros descendientes destacard en nuestras vidas elementos distintos
de los que a nosotros nos interesan. En una época como la nuestra, envene-
nada de historicidad, es frecuente que los hombres vivan temerosos del juicio
del futuro, que quieran asegurarse el reconocimiento de sus SuCesOTes. Se
estudia entonces en el pasado el modo como se opera €l transito de una

a fin de escapar de €sta y vivir ya en la siguiente. De lo ocu-
Se descubren “leyes histéricas”,

es de las luchas sociales
ciones. Sur-

época a otra,
rrido se busca desprender lo que ocurrira.
constantes de repeticion, ciclos recurrentes o fatalidad
que parecen garantizar su efectividad a algunas de nuestras ac
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gen entonces ar <
s tﬁu}:ze:(tjos com;) este, que hemos escuchado a menudo: “H
rtido, a tal posicién i alls;
‘ a tal causa; la histori i
Syl . A ; la historia va ha s
o Pa]:tid vir contrariando el curso de la historia”; y no se ad i i
o I : 3 viert
| i p,msm posicion o esa causa obtienen su efectividad de la adl: c'll'm
i » que €s por nuestra decision y la de nuestros 'eswn
q £ 1storia sigue el curso sefialado, y no otro K P, s
émo liber ituaciGn?. ‘
cnéena : arnos de esta situacién? No hay sino un medio: no col
g : ] ! no colocar
mdmes, Sigiuam a ser ;nedzo:. No concebirnos como los sempiternos i
: os en s
e el lugar que nos corresponde, el lugar desde 51 cllj ae
stc mo retroyeccio i s
iy ty n, hacia ti:l pasado, y se “hace” historia
e ,l uturo. No subordinarnes a un futuro hipotéti
£ e fm, q uzN aparece como una construccién anénima; hacer}:'x -
B uro. No preguntarnos: ;qué pensari d : i
siguiente? Crear nosotros mismos el juicio d B grmenaeradén
e . : e esa generacion. No permitir
2 3 nuestros descendientes se introduzca el corte ; “obila
;:I por e cual “pasamos a la historia”. No situarn e e hna
e hijos de nuestros hijos, al depender del juici e
L g 1 el juicio por el que van a re-crearnos
g e papel de transmisores de cultura. “Todo I '
cion es plagio”, reza la céleb g inaingnitn
e Y e célebre férmula de Eugenio d’Ors. Pero en 1
se recibe. Hacer tradicié : ida
: g cion es ha i
e i n cer entrega. La refe
ek aqﬂel - ntenderse, pues, en el sentido de que sélo logra su er:::dsi
S 21 . a0 {
o ci} o e apoya en él; pero también en el sentido de quepno h .
E - odra que no sea transmisién, que no sea entrega de al o
| ABiAD; : e a
e S}:;emgll;o el hleiOI‘IClsmo es el de inducirnos a entregar solo l.:)go .
e entl-enI acogido, 0 a2 no entregar nada ante el temor de it
v ’
S s dua mente entregariamos pudiera no ser recibido con gratjt?::{e
§ 12 de wi .
B \«erfiad contra las fuerzas que enajenan al hombre si al
N o enajenamos el presente respecto de un porveni "
. i . ” : nir en
7 o Qe oda enajenacién habrd de cesar. El pensami g
uturo sélo nos devuelve al dominio d - e, S
B : e nuestra autenticidad en la medida en
en que lo hace
B ; mos presente en cad.
. W a uno de nues-
; gnificativos. Tal es la funcion del profeta: i
uturo en cuanto tal atn de g it e o
o . sencarnado, sino la de ser la encarnacién vi
: i . anunciar lo que se habria realizado d s
no hubiese sido profetizado, sino la de 1f e et
kg § crear el futur
ficacia que esta palabra tiene sobre los homb ‘?Ucon hrdon
g e res. “Un futuro i
. ue -
ticipacion es-un absurde”, escribié Jacob Burcqu dp:lcgcra
lardt.” Pero

* Force and Fre
. edom: Reflecti .
Grlechfsch . el sttﬂf}'; New York
e Kulturgeschichte, en Gesamtausbage, Basilea (;;1"291913, {J}r; 90 y sgtes.;
3 3 etc,, ; 24.7 ¥ Sgtﬂs.
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10 es un absurdo un futuro que NUESITo acto desde ahora contribuye a crear.

El verdadero profeta es el promotor de la voluntad.®

Hay un historicismo del pasado —“lo que ocurre esta determinado por lo
—y hay un historicismo del futuro— “lo que ocurre €s la prepa-
de ocurrir’—. Ambos se concilian a
s una provincia del pasado ni es una
el pasado

que ocurrio”

racién de lo que necesariamente habra
la perfeccién. Pero nuestro presente no €
provincia del futuro. Es el centro del que nacen, como provineias,
y el futuro. Es la capital del tiempo. Ello se prueba por la sola consideracién
de que el futuro y el pasado, en cuanto tienen para nosotros algan valor, nos
requieren a hacerlos presentes mediante el proyecto o el recuerdo.

por cierto, las rebeldias. Deciamos, hace un instante, que

exaltar un pasado remoto para conjurar la influencia de

Acaso nosotros mismos no hemos negado a nuestros

No ignoramos,
cada época tiende a
un pasado inmediato. ¢

Citado por Karl Lowith, Mzan

p. 10.
* La mejor manera de ilustrar 1a esencia de lo profético,

texto, seria la de examinar a la luz de la concepeion  expuesta el acto historico del
Gltimo gran profeta que ha tenido Europa: Carlos Marx. Dicho examen nos revela-
ria que este acto 1o consistié sélo en explicitar 0 realizar una posibilidad ya dada.
de aquello que Marx proponc realizar. En cfecto, en
contraste con el pensamiento socialista anterior, Marx tiene el mérito de apoyar en
una concepcién historica de conjunto su anuncio del triunfo del proletariado, que
importa la instauracién de una economia socialista como desenlace de la lucha de
clases, y de revestir todo el proceso de un cardcter inevitable en virtud de un and-
lisis de las circunstancias sociales y econdmicas vigentes. Pero cabe cuestionar hasta
qué punto el establecimiento del socialismo derivaria solo de aquellas circunstan-
cias sociales y econémicas que Marx invoca ¥y no mas bien del poder suaserio de
que Marx reviste su anuncio mismo. Pues, en verdad, lo esencial parece ser aqui el
que Marx, en mayor grado que sus predecesores, logra instaurar en la conciencia
de los hombres un proyecto de accién revolucionaria al téomino del cual estd el so-
cialismo como posibilidad. Precisamente en virtud de este proyecto, y del analisis con-
comitante de la situacién historica, se constituye el agente que asume la mision de
realizarlo: ¢l proletariado como fuerza histérica operante. Suprimase imaginaria-
comprenderemos que sin él el proletariado deja
e en un conjunto amorfo de

ing in History, The University of Chicago Press, 1949,

seghin lo entendemos €n el

que cred la posibilidad misma

mente el proyecto revolucionario;
de ser tal, deja de ser en rigor una clase para convertirs
hombres que sufren pasivamente las consecuencias de la organizacion industrial. Esta

interpretacién, que concede al acto de Marx la importancia histérica que le corres-
ponde, contradice sin embargo la validez de la coneepeion marxista, al destacar el
necesario arraigo de la historia en la conciencia humana. A la vez, sefiala en qué
consiste la debilidad del mundo no socialista en la, hora de hoy: el carecer de un
parable al del marxismo, por su magnitud histérica y la fun-

da atribuirsele, ¢l tener que aceptar, por tanto, que la elec-
lternativa creada por Marx y

proyecto histérico com

£
cién liberadora que pue
cién de nuestro tiempo s¢ da en los términos de la a

no en otros que pudieran concebirse.
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rede 2.8 istori
predecesores? 81 queremos una historia cread
e adora, deberemos favorecer las re-
> dirigen en contra nues i .
donos? No: resistiéndolas, luchando contra ell m"s Tamrecu}as, o
b ra ellas. Sélo asi sab
e Al : i sabremos provocar
. sucesores esa mezcla de respeto y rebeldia que es una vilji
| i : I @ crea-
g ql,le : dp;} .rentacla con la nuestra por lo que tiene de creacién. Discipul
. e : . i ulo es
D tznto como ¢l que refuta. Aristételes es discipulo de PFatén a
R a en ellmlsmo sentido que éste y porque intenta refutarlo
ue nos niega; llegard a .
ra; llegara aquel que nos rehabilit i
descubre que unos y otres deci lo mi ; I
ramos lo mismo de distinta manera. Mas vale

no pensar en ello, si n
; s1 no ha de ser para b
: uscar lo x %
lo que nos lleva a puerto. que en verdad nos.importa,

8. Crea ma 2 Sl
s 5 . i
hing s o Ty dmf:}or historia quien se concibe a si mismo como medid
e : oda creacion €s un mirar, es un constituirse como suj
ceptar los riesgos de la propia libertad e i
La historia ' ; Y :
i , s ha dicho, la escriben los vencedores. Més exacto seri
este juicio 1 . - i 1a con-
cedor, Ha? de y afirmar que quien escribe la historia es el verdadero ven
{ . T -
parecia \e::c-d b P, Ay Uoeon Geltomg Botdue T Coe
rencida es recoeida que
le confieren actualidad g]E‘,ll . 5 hombres y éstos, al hacer su historia,
S . Ello puede importar una victoria, pese a la derrota
= n el an t] 5 a
i ) 58§ Af. cae Jerusalén en poder de los caldeos. La
a cautiva. Los he ‘ ¢ 2
oy }ll:breos ya no serdn después una “potencia”.
B o o por la version que de ellos nos legé Babilonia? Por el
T 1 i 3
i ’ara primer estlm.ulo para llegar a conocer la historia de Babilonia
e culf IILOSEHOS su incidencia en la historia de Israel, ya que la tradi
ural hebrea vive atn : AL
o en nuestros dias, persiste h
;Quién vencié? a3 , persiste hasta el presente.
fﬁdamemal 1;.). }f:a h‘}stona del pueblo hebreo a partir del Cisma Es en ;:
a historia de sus derrotas. Pero Israel es el pueblo 4 o
ue supo

encontrarle AR
¢ un sentido a sus derrotas y, por tanto, sobrevivi
ciéndolas.” , sobrevivir a ellas, ven-

' La derrota, la illaeid ;
la historia el PHOder [;L;m;]::::;‘:] . ldfiﬂﬂdenc;a dc los pueblos que han ejercido en
esos pueblos; en Cual’lt;] I(_:S. f:rmsiLlc en ser condiciones venturosas para el destino de
diante esta vision mas ]ﬁcidap ten efectuar una nueva toma de conciencia y, me-
R e e : , convertir la der'rota en victoria, la humillacién en’ afir-
u cultura, la decadencia en iniciativa histérica. Asi, la gra:-

deza de una mnaci i 1
T ey fnn,pf; cl:;:) 1mpc:;o, de una f:urganizacién politica, no se mide por la
R e cllur a decad.enma no logra rozar, sino més bien por lo
i as dec;-tdt:-nma.s que le sobrevienen. El peligro para
e ;:;m j.e:, us:s:;t}u;cia:apl:r otro en los mas altos estratos del pl:)“
R e s 1 3 a ocurrido porque la soberbia i
= Eacilznesm:[?r: se lo oculta. E‘lsta toma de conciencia es impcrati\:u; °bzf'
uropa que, habiendo difundide por toda la tierra la t:olfltum
ra
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Tanto como el hecho en su exterioridad, importa su interpretacion. Pues

el hecho nunca es tal sino €n funcién del modo como s€ le interpreta. Deci-

mos “Colon descubrié a América”. Y esto es un juicio histérico. Pero exa-
minemos su contenido. Se descubre

Jo que estd cubierto. La nocién de des-
cubrimiento supone que algo estuvo velado y dejé en cierto momento de
estarlo. Ahora bien, la tierra que hoy llamamos americana no estaba velada
para los indigenas. Solo lo estaba para el europeo. Afirmar “Qolén descubrio

América” implica que escribimos la historia por imputacién a Europa, queé
ros juicios es el euro-

el sujeto histérico de que partimos para fundar nuest
peo, y no el indio; que nos concebimos en la continuidad del proyecto cul-

tural europeo y no en el del indio® Mas ;por qué no quitamos 2 Colén su
titulo de “descubridor de América” para atribuirselo a los normandos que
legaron a la América del Norte? Porque, en rigor los normandos
no constituyeron América. Vieron este continente como la continuaciéon del
mundo que conocian. Y puesto que 1o pudieron fundar una colonia, pues
carecian de armas que les confirieran una verdadera superioridad sobre los
indios, abandonaron su empresa. En cambio, aunque Colon crey6 haber llegado

e i

antes que €l 1

= libertad, ven que este mensaje es invocado con justicia por
ejercieron antes su poder. S6lo Europa
undar una cul-

europea y su mensaje d
otros pueblos en contra del modo como ellos
puede todavia conferir unidad a Ia cultura que nace, contribuir a f
tura a escala del hombre, sin menoscabo de la diversidad que la condicién planetaria
de esa cultura ha de imponerle. Pero, para ello, ¢l movimiento de europeizacién del
mundo gque ha ocurrido en los 1timos siglos, y muy especialmente en los decenios de
éste, habra de ser compensado por una no menos radical mundanizacién de Europa,
que haga de ella la nueva metrépoli mundial en que todos los pueblos puedan verse
representados, sin rastros ya del desgraciado provincianismo sacional europeo. No

podemos apreciar con certezd, claro esta, hasta gué punto guarda Europa, en su de-

cadencia politica, una suficiente aptitud de renovacién, y en especial un deseo de
. Pero hay signos alen-

renovarse, como para abordar esta magna empresa C ltura
tadores en el sentido de que ella sabra atender a esta su més alta vocacibn historica.
3 Cf., en este sentido, Colon no descubrié a Puerto Rico, cnsayo de Domingo Ma-

rrero publicado en €l No. 3 del vol. I de la Revista Presente, San Juan de Puerto
Rico, 29 de noviembre de 1952

Obsérvese, ademds, que €8 ¢l hecho de que existe una comunicacién entre el euro-
peo y ¢l americano lo que permite coordenar sus experiencias. “Mientras mas se retro-
cede, prescindiendo de las oscilaciones de detalle debidas a las perturbaciones socia-
les, escribe André Lalande, con mayor razén puede afirmarse que cada individuo ¥

cada grupo tienen su Hempo propio: Suponed una América rigurosamente aislada del
la una y la otra con cronologias propias; no habri ninguna me-
dos tiempos, salvo para un espectador ideal que pudiera ver
de las dos series. Pero suprimid esta conciencia superior,
esta comunicacién trascendente, y Moctezuma no es contemporineo de Francisco 1
en mayor grado que de Napoletn”. (Note sur Pidée de temps in Genése et mesure du
temps de Jean de la Harpe, Neuchétel, Secrétariat de I'Université, 1941).

antiguo continente,
dida comiin entre estos
a la vez los acontecimientos
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al Asia, su acci6 : . :

existen(;ia = u‘;'i’:u;:{\)ocoun? inmediata continuidad, revelé muy pronto la
i m;lmen-te en el que el hombre europeo pudo difun-
i (L:olén - Or:a el \;da, sus If:nguas, su cultura. En este sentido
EUIOPEo pensar Como l::m toz escu.h rimiento de América porque permite ai
era vivido por-los indi o continuo (el “nuevo mundo”) lo que antes
perios y érdenes tribalefeg?s f:omo S do discontinuo, dividido en Im-
g creaw?:ios. I‘Ja i}azana europea no consistié en descu-
R r .méru:a como concepto histérico, Los |

ento, de la conquista y de la colonizacié : 1echos

l;;{)r los que Furopa se constituye en conciencia z}?;ctn' i :{m ;mo Asestedies
ién el indio tomd tonns ' ¢érica de América. Tam-
i i;eﬂ??c? del europeo, Pero fue conciencia de cém:H;l
R e E:t Lh}? lf:’constltuia en objeto. Fue vencido porque
que mira, el que .ve el e ls.tormﬂ-‘ y por tanto no hizo historia. Vence el

Tal vez al actua; ncsqlzi;sfs: b Ualrllﬁ‘mite.

! = quemos. Tal vez inter
nuestra situaci i pretemos erradam
A I(:)n;luf;c:z ifi rea:dad de una situacién vale para la histirrlz
presente, de nuestr: poms ella. La conciencia que tomamos de nuestro
: as acciones, es lo que confiere a estas acciones su signifi-

cacién para la histori 2
B ia. De ésta cabe, pues, afirmar lo que Leonard i
pintura: es cosa mentale. K s

9. Los pensami
¢ amien -
s histor}ija st tos que hemos venido anotando no son sino la aplicacié
n
W ol ;} TOS gue antes hemos formulado respecto de la vida humana.?
mbre sabe que su tiem ini e
. po es finito ve s s ek
Proceso orienta 3 F 2R U pPropio vivir como
e do hacia un t-?rmmo —en el doble sentido de finis y de telos -
. :lep fs‘amente, confiere a este vivir el cardcter de un conjunt d’
il , qd f‘ p.l;;‘ iguran y contribuyen a formar el acio final, y no 1J ;0 e
indefin £y el ae
b i ida de sucesos. El término es, en efecto, lo que Jda forma al e
s nuestro vivir, lo qu ' AR
: e al clausurarlo | ia fij
12 vida : sl rlo lo deja fijado en i
nue . I una esencia:
e t: ; stra: “nda. Pero no tendria tal poder si s6lo fuese un hech i
al, previsible, pero todavia ajeno a nuestra vivenci 'ecl i
no estuviéramos : 2 - ivencia; si al pensarlo
i yadmcorpordnd.olo a nuestro presente, si no cjercierze desde
et én de pauta calificadora de nuestra vida toda. La vivenci
mpena, pues, segl . A
. m};meﬁtpucs, seglin esto, el papel de causa final respecto de cada
N 08 que le preceden, es lo que nos mueve y suscita, es el
. L estros actos, presente desde ahora en ellos i
ora bien, Sabinl '
runo de la.' el per'lsar histérico resulta precisamente de que atribuim }l
com 0s a
omunidad a que pertenecemos, y en definitiva al tiempo d
e

\I'éanse € é]lf-ﬂa q p JET.
nuestras R ns metaﬂh}m ues sur Iﬂ mort et :8 fablefﬂe du sujet

Paris, Vrin, 1957: v f v
e ) 1 v Reflexiones sob 1
3 Nectvai S .j‘o re la culture en Revista de Filosofia de la Uni-
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ctura de la propia vida. La historia
vida a un sujeto colectivo que nos
ficadora que en nuesira vida tiene
historia la idea correspondiente de

ja comunidad humana en general, la estru
es la extensién de la legalidad de nuestra
incluye. Por tanto, la misma funcién cali
la idea de vivencia mortal la tiene en la
Juicto Final.

Mas el Juicio Final de que hablamos no es,
de fuera, no es un accidente que nos sobreviene en

tinuar. O mejor: debemos esforzarnos por no pensar
enajenarnos en la historia; antes bien: debemos ver en & nuestra obra llevada

a su conclusién, una conclusién que, actualizada, tiene la virtud de iluminar

desde ahora nuestro obrar.

Nos pronunciamos, por fanto,
guiada por Dios y que sufririamos
menos contra la idea laica de una
asume el rostro y la funcién de Dios.
responsabilidad, creada por el hombre, pero que
el desvelamiento de Dios, hacia el encuentro de nuest

en Dios.

Contra los valores de un hipotético m
esta vida y sus tareas, quUEremos exaltar
vez efectuada esta askesis necesaria, desec
mundo, de oiro tiempo, de otra v
lo de nuestras miserias y nuestros fracasos, re-encon-
en esta vida y esta historia, aceptados
a trascendencia quiso seducirnos:
| término mismo de este

por cierto, algo que nos cae
un mundo gue pudo con-
lo asf, si hemos de evitar

contra la idea de una historia-providencia,
pasivamente. Pero mo nos pronunciamos
historia divinizada, de una historia que
A ellas oponemos la idea de una historia-
hemos de saber orientar hacia
ra verdadera imagen

ds alld, utilizados para desprecio de
un radical inmanentismo. Pero, una
hada la tentacién de una fuga hacia

¢l pensamiento de ofro ida y otra historia,

consuelo, alivio y disimu
tramos en este mundo, en éste tiempo,
en su finitud, todo aguello con que la fals
a saber, la posibilidad de poseer en plenitud, en e
tiempo nuestro, todo aquello que en el tiempo se nos dio como fugaz pre-
sencia, la posibilidad sobre todo de atribuir a cada uno de nuestros actos la
dignidad que les confiere el estar destinados a ser recogidos y aprobados en

la vivencia final.

111

10. El que la historia esté al servicio del presente no debe interpretarse
como una autorizaciébn para ver el pasado tan sélo en funcién del presente.
8i asi lo hiciéramos, nos quedariamos en la superficie de la historia, en su
dimensién anacrénica; eludirfamos la especificidad del pasado.

o suele reconocerse en un llamado pre-romanticismo que

Asi, el roméntic
los origenes del hombre; el roméntico escribe

termina por extenderse hasta
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una historia en que el romanticismo es el i g
cabe decir —mutati T IERpeiaRae principal. Y lo mism
cualquier otro tipouliuzz;f: sk .df:l clasico, del pensador cientificista, o dz
e, Mo o et ;;zs L; Glignﬁzr;ento Puelda prevalecer. Pero ;es
conceptos o con sélo sarla conf
todo Eaberdz?;zzifdfrarz-: 1 prc.seme? queer sentido Paf:nla histo:ia ern:aj]tz
B cl erentluas, alteridades. Nada més ingenuo que el
B osta e Bn:zentos de nuestra época en el pasado. Este
B f;}lestra imagen, como quisiéramos. Ejerce una re-
B e o5, 0004 EB]? 16 Obf"«’twlda.ff. Debemos aspirar a ver el pasado
2 irilperativqu: ;’ q_ue lo'aprf)'xuna' a nuestro presente. ;Cémo con-
la historia se hac i investigacion historica con la evidencia de qu
Habldbam cIe ? partir de nuestras preocupaciones actuales? sl
08 : : L
B Iaehi;atof;;ble arlefer.ern:lat posn-ble de lo memorable al sujeto de
En este desajuste radica l: e Cole(:%].vg de que participa el historiador,
R riqueza y la utilidad, a la vez que la ambigiiedad,
En la vida indivi 3 2
e ljl\;iltdl:z:;liér::mdamos a cada instante aquello que nos permite
B i e;lmqvli;a ndoos anc;il;ramos. ,f’ell"lo sabemos que, junto
condicionad o ; $ por ¢l, hay otro que 5
nica, un diac;icI: Oguzrﬁgzzltﬁ a]é%’uno. Aﬁi también la historia. Leerr?os UEZ :::‘:
e, u.n 1in esc.onoc:do', unas viejas cartas. Los hechos que
. 11 ijnterefa :(,} g actuahizd_ tienen _para_ nosotros. Pero ello nos
B ol hocie, Al s lidad desigloresads el interés csiéting.
temas de nuestra vida, pe ORI Mimos,, pero obos, Alli estan los
decir, desrealizados A?efenﬁ enb SRTLRARGR diferentes, con otro tono, es
E i i P-O-r b lc:fm re sernejantt.a a nosotros lo actualizamos en
G e:] Sy lu ;, en lo que tiene de diferente a nosotros. La
e 08 afos y captamos una época, es decir una tota-
Eso, que ahora v;rnos comc; % dl:l Mg s
e e s desprend’apasa o, era, para quienes lo vivian, presente: y
T N ahl un pasado y un futuro. Parte de ese futuro ya
aparecia Prov-.risto de un 0;? o g .Pero para aquel que vivia entonces
B o coeficiente de riesgos, de amenazas, de promesas.
o e adizinabera una de las murfhas posibilidades que pendian de
logré prever. Para nosot?occ;mc;ﬂcons-e Cuenflas posibles de sus actos, 6 que no
e squello ol :E; storia tenia enFonces un solo curso posible:
e Wi oo elecdél:e?;:. h};:tl;)oﬁ:csde‘-\%e;a vemos en su hacerse,
3 s que pudieron ser al lado de la

. r ful lla!] en 0 ) nue 0 Q
que fue IO 3 13 tOl'lC&S un pasad 'y como ﬂl StI‘O, pEID Otr ;! put‘St
. o . I
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era el pasado de un presente y un futuro diferentes

modifican; puesto que ése
de nuestro presente y nuestro futuro.

Hacer la historia de una €época nores aprehende
constituirla como presente, con Sus proyectos, con sus ilusiones y utopias, con
su futuro velado. Con su historia. Hacer la historia de una época es, entre
ofras cosas, reconstituir la historia que esa €poca hacia, Ahora bien, los sen-
timientos que en Mosotros provoca ]a historia son analogos a aquellos que,
segin Aristoteles, ha de provocar la tragedia en el espectador. Clio aporta
Nos reconocemos en un hombre que vivio en el pasado.
Podemos hacer nuestra su preocupacion, sus esperanzas y temores. Pero sa-
bemos ya en qué medida esas esperanzas O €sos {emores quedaron en defini-
tiva frustrados o cumplidos. Para juzgar en su presente ]a existencia de ese
sujeto pasado, adoptamos el punto de vista del fin, de la muerte, de cierta

inevitable frustracién que toda vida implica. A la vez, por Ja intervencion

de ese hombre del pasado, captamos ol coeficiente de frustracién y fracaso
omo €l hombre del pasado, nos

que llevan consigo nuestras propias luchas. G
vemnos a Nosotros Mmismos desamparados ante la contingencia. Aprendemos 2

vivir entonces en un doble registro: sumidos en el mundo y sus quehaceres,
§f, pero conscientes ya de la insignificancia relativa de esos quehaceres por
la mirada que sobre ellos dirige la historia. +Nos llevard esto 2 un escepti-
cismo vital? Asi podria ocurrir si no fuéramos conscientes, segfn la ejemplar
paradoja pascaliana, de que nosotros mismos sabemos de nuestra insignifi-
cancia y, por este saber, nos arrancamos de ella. El hombre es para si mismo
el centro absoluto por €l cual tienen sentido los juicios gobre la importancia
selativa de las cosas, pero lo es en 1a medida precisa en que capta su propio

vacio de toda importancia.

Dentro de la perspectiva del historiado
de partida de una nueva perspectiva. No debemos hablar nosotros solos sobre

¢l hombre histérico; debemos permitir que, desde su pasado-presente, €5€
hombre nos hable. Hemos ido a buscarle en funcion de nuestro proyecto, guia-
dos por nuestros intereses actuales, en busca de confirmacién de lo que Somos;
luego que le hemos encontrado, debemos permitirle que modifique nuestro
proyecto, que nos cree nuevos intereses, que nos altere, al revelarnos la vacui-
dad o limitacién de nuestros proyectos e intereses actuales. La historia no
ha de ser mondlogo desde el presente sobre ¢l pasado, sino dialogo del presente

rla como pasado; es re-

también una catarsis.

r, el objeto de su estudio es el punto

con el pasado.
En esta perspectiva, 1a historia aparece desempefiando en la vida humana

el mismo papel que le cabe, por ejemplo; 2 la novela, al drama, a la trage-
dia: hacernos penetrar en otro, para comprendernos mejor a nosotros Mismos;
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mirar desde es : .
: € otro una realidad también otra, para aprend :
esta realidad nuestra. : prender a mirar mejor
Pascal veia s
en la ;
rosa, al par que la dwf ”fdn una fuga ante la reflexién, que es la més dolo
> la més imperativa de n ' 5
teatro, la histori = uestras tareas.’® Pero la nov
: om; ; ria nos divierten, nos sacan de nosotros mismos ?;a, el
ara lue nos
quem(;spcon " g0 hi;f:ef que NOoS reconozcamos en ese otro, que };ms id: e;?'n
él, v volvernos asi i : 4 dentiii-
SR ’ asi inadvertidam ;
diversién a A ente hacia nosotros mi
are . s S INISI
iy parente estd alli al servicio de la reflexidn; sirve el o0 o
Htipstras defensas anite Ta refletion ; propésito de
Y, sin emb :
argo :
Rl no rgo, pese a estas semejanzas... la historia no es una novel
B ;5 t;atro. Pues los hechos de que trata la historia no soov{}'a,
> reales, Por esto no bast N n lic-
TR a que el juicio histéri
icativo; 4 J istérico no o
f ;s 'ha de ser, ademas, verdadero. O no seria histérico s resulte signi-
ico.

11. No es éste, por cierto, uno de |
e ierto, os menores problemas que 1 i
calidadlozt;fiia;] a(:le.dlea;l C}ixélistoria plantea. ;Coémo puede la histgria :s;;l;?d:r?;
il po; :10?-10' P’uede pronunciarse jamas con certeza si el
o e ee';mm?n 'nolest;i presente, puesto que es pasado?
% :1 encia indirectamente, por interpésita persona o
e A g s que representan a los hechos ausentes. Quedara
B e Vr;vte.st.lgador hasta’qué punto puede otorgar su con-
tacién; pero resueito} este ;r::ixlr:ml;asi gzsf'PuntO imi b L
EJI; tzzi?ma:)ssieoctoé seran elementos d;cisivos t;illlzalzl(;?lzeia? :snl;z}r):lesen'tado.
i investiga;; Ose (1:21 h;:::hos vicarios entre s.i, como la concordancia di?iicgz
& ah,ldido i ;05 :u:eptados previamente. Esto nos remite al con-
esiructura, un organismo, ’11?1 fn::llz :(S;-IIE’;’;_C:;D: u!zla b e e
| s jo de modos de pensar, de
pmnd,&n L:alér;‘:;'; (:leo v ::1;, [vmot(:lula‘do dmérr.licamente cg:n aq:;ello Zc::ai:}:f
e hezht o independiente de los hechos que incluye;
e 08, apr\ehef]demos la época; pero la época no;
B e ;I)ara. I_|udzrgar si un tf‘.stimonio es o no es fidedigno
e \,2 verdad o verosimilitud del hecho de que ei
i .Co 2 que es estructura de los hechos, la época ope-
i mo criterio de verdad y correctivo.
i };echi l1;;)11&35 el Pmblema del grande hombre o del hecho excep-
il difereni L(;onfrarza a la época. Pero esto es ya el germen de
. Las épocas muerden unas en otras. Cada una desta-

e
Fra
gmentos Nos. 139 a 144 y 168 a 172, edicion Brunschvicg

Cf JUSE‘ ( )‘R".[
7 : EGA Y (} SSET, t 1 .
A I . E?’l arno a Gﬂhigo, Obras Compietas, t I k‘ . Re

195




I | |
i '|!! 0 1l

O
f 1

ra sobre el fondo de otra anterior, que a Su Vez remite,
esivamente, Cada época es crea-

y desempefia el papel de natu-

ca su peculiar figu
como fondo, a una que le precedi6, y asi suc
cién cultural respecto de la que le precede;
raleza respecto de la siguiente. Ahora bien, puesto que una época se da en
interrelacién con otra que le sirve de fondo, y sirve luego a su vez de fondo

a otra que contra ella se erige, resulta que cada época debera aparecer, se-

glin desempefia uno u otro papel, en dos perfodos sucesivos, resulta, ade-

més, que el periodo histérico minimo ha de abarcar necesariamente la po-
laridad de dos épocas, sin perjuicio de la serie infinita de épocas preceden-
tes que queda implicita. Por tanto, en la medida en que nuestro estudio
histérico sea profunde, no podremos jamés estudiar una época sola, debere-
mos estudiarla en su relacién y tensién con otra.

Claro esti, aunque époce €s una categoria de todo pensar histérico, el
modo como las épocas se definen, delimitan y articulan depende en consi-
derable medida del historiador. Mas atin: puede observarse que hay dos es-
tilos fundamentales segiin los cuales puede escribirse la historia: hay el es-
tilo que consiste en acentuar la diferencia entre las épocas y que de ello ob-
tiene una muy marcada puntuacion del discurso histérico; y hay el estilo
que borra las distinciones, que sume las épocas en un flujo continuo, que
piensa la historia segiin la categoria de continuidad, més bien que segin la
de época. Al par, estos estilos pueden ser vinculados 2 dos diversas concep-
ciones de lo que la época es: el primero es propio de los pensadores que
tienden a atribuir realidad a la época, que la unen a la realidad del propio
acontecer histérico; el segundo prevalece en aquellos que conciben las épo-
cas como meras convenciones, 0 en todo caso como conceptos que los histo-
riadores forjan y que pueden aplicar, por tanto, de un modo mas 0 menos

libre a un suceder continuo.'®

12, Pero hay algo mas que considerar si hemos de ser fieles al modo co-
emorable. La auténtica creacion cultural no aspira

mo es vivido el acto m
que como tal serd sustituida por otra.

sSlo a instaurar una nueva €poca,
Aspira a la validez permanentc universal, aspira al presente eterno del
Juicio Final, y sélo acaba por degradarse en época. Algo suele quedar cum-
plido, sin embargo, de la aspiracién, aunque sélo sea su ejemplar tentativa
de superar la condicion histérica. Y por ello precisamente es la obra memo-
rable. De modo que, en rigor, ¢l objeto propio de la historia —ya lo habia-

en el texto corresponde aproximadamente a lo
pecial a la historia de la filosofia, designa como
¢ la evolucidn (ob.

% La oposicién que desarrollamos
que Henri Gouhier, con referencia es
la oposicién del punto de vista deb sistema y €l punto de wvista d
cit.,, pp. 9 v sgtes.). Veéase también la concepcién de las visiones del mundo que este
autor expone para mediar entre ambos extremos (pp. 145 y sgtes.).
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::;s E:n;;a;‘leo—-wizt:;t Ii:c:;s{:ztuidc:a por aquellos hech.os de los hombres que,
i ; shny: };Can €poca, y en este sentido son pasados, y por
nosotros memorables, gi c:}n};idizgr:rllllisva{in mtcm?ofalmente g o
mos decir paradéjicamente que la histori:osz zz::)au‘:i:}m ;:I:lecm’ i
::; es padsado, y ello no sélo en el sentido anotado de que I?Juscao rZ:oxf:t;?::
” p};:;ooq(‘:loﬂn?:nl:rr:::n:: c:l t}exoizggesc?ue fueror}ll, sino en el sentido de que
. . 5 lo, el que no ha pasado, por asi decir, el
que sigue siendo presente por la i % 6 :
seria‘. acentuar desmesuratlia:ment: l%::r? (‘::spz::o,pael: ggﬁiziou?? o g
:zn}h&r«; al objet}(: histérico su rica ambigiiedad; el inevitable paiaroctlzoe :;;
’ as acciones umarlxas; la ineludible evidencia de que aquello pa
::-::55::11:)&. pﬁ}:s:;:ix:atlsmo del estud-io histérico radic: en ?a tensigns{s;;r:sej:
imesﬁgac,ién. ausente, ausencia presente, que hay en el objeto de la
mEn SUII;la, 1? histo'ria nos ensefia lo que ha ocurrido —no lo que supone
mf;s :iuffn a.l?na podido ocurrir, segiin nuestras ficciones, o lo que debiépocn-
gun ciertas leyes. Y nos lo ofrece para que, al contemplarlo li
rtzrus la base reflfax.iv.a desde la cual vivimos y comprendamos mejo:' ZT:;::;
sajei ‘Slsmtlml:; Cicuciay. o: por preterfder encontrar leyes de validez univer-
. elband y Rickert lo acreditaron suficientemente— sino porque el
. que las artes cumplen con artificios y ficciones, lo cumple elII; i f
r{'éal-mngular-pasado-presente. La historia es el arte de lo reaI; 0] un:orj :
;:lxasec::f: cuniph con lo real el mismo fin- que las artes. Se ocupa del hace;:'
oy d:l )}; :s agens]gr (;I:: h;::mbres reales, situados en la perspectiva desrealiza:
: 0. De hombres: no hay historia de entes inani i
:iaedaldes zoolégicas. A la inversa, sélo los hombres haf{jnH::;l;:;dopso:lI: ins:}-r
mple 1’;42(’)1"1 e que si la historia es un medio para un ma or’ mejor
zi:; t;eu:;esﬂzcil ente que pc:see la posibilidad de este saber?, sélﬁor el ininiil
ot yo con sentido, ha de poder cultivarla. La historia es un
Em ;J eya’mplar 1?01' el que el hombre toma conciencia de lo humano. Cap
i I: i;;;:« razén profl.mda por la que una sola palabra sirve para desie-
e & ia que estudia f:l pasado y el contenido de esta ciencia. No hay
:i(; es};& ;"z:as.ti(ti;:id\;ocabulano, sino indicacién dt? que el objeto de la histo-
e rememom};or seres que, a 54, vez, hicieron historia, en el doble
. oras un pas:ado colectivo y de avalorar sus propios actos
$ 2 un término del tiempo humano asumido en el presente.

Compr j ié 3
e prender mejor quiénes somos, qué queremos, qué es lo que tenemos
rente, qué i i i i
» qué sentido tiene nuestra existencia, por la consideracién de un ser
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tro entender, la razén que motiva 2 la historia
permite delimitar sa objeto. b

La historia es conocimiento metaforico:
al hombre del pasado como tema, €
o acentfia, tras lo similar,

cumple su fin en la m'cdida en
xhibe, tras lo diverso, su

que tomando el contraste de las dife-

parentesco COR NOSOLIos,
rencias.

LENGUAJE, PENSAMIENTO Y REALIDAD

Hfcror-Nert CASTAREDA
Wayne State University
Detroit 2, Michigan.

1. EN ExTENsOs circuros filoséficos se da por sentado que no hay pen-
samiento sin lenguaje. Se trata de una presuposicién central, que gobierna
gran parte del filosofar de muchos, y que jamas se discute o examina. Y no
es una presuposicion que sélo los infantes terribles de hace un cuarto de siglo,
los positivistas ldgicos, ya tan escasos, acepten, implicita o explicitamente.

Es una presuposicién de extrema importancia. Por ejemplo, los filésofos
todos reconocen de una u otra manera que la filosofia tiene como tarea in-
eludible la de elucidar la naturaleza, estructura o constitucién de ciertos
conceptos generales como cosa, conocimiento, persona, valor, pensamiento,
verdad, deber, etc. Ahora bien, si, como muchos creen, la posesién de un
concepto es, o envuelve esencialmente, la habilidad para emplear un voca-
blo o expresién, entonces: (i) se estd aceptando la verdad de Ia presuposi-
cién que nos interesa, y (ii) la actividad filosofica puede desenvolverse exa-
minando los usos (a veces complicadisimos) de las expresiones que consti-
tuyen una lengua dada. Si, como muchos filésofos sostienen, es objeto de
filosofia el estudio de la estructura formal de las diversas modalidades de
nuestra experiencia, o la contemplacién de mundos posibles, o el atisho de
modalidades no humanas de experiencia (o todo esto de junto), y una mo-
dalidad de experiencia tiene la estructura del lenguaje empleado para vi-
vir las experiencias de esa modalidad, o si la estructura de un mundo po-
sible es la estructura del lenguaje en que ese mundo es pensado, entonces,
de nuevo, (i) se estd aceptando la presuposicién anterior, y (ii) es legitimo
darle un giro Iégico a las cuestiones filoséficas: o como decia Platén (en el

Fedén, por ejemplo) se pueden tratar los problemas del ser en términos del
logos.

Por supuesto, el giro hacia el logos puede justificarse con una presupo-
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