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Usicacion peEL TEMA

Topo INTENTO DE PRECISAR los perfiles de la Sociologia del Derecho, con pro-
positos de establecer ulteriormente la misién de esta disciplina, debe par-
tir de una nocién previa y clara acerca de la Sociologia General.

Empleamos esta dltima expresién en sentido provisorio y convencional, ya
que la Sociologia, como cualquiera otra de las ciencias de la sociedad, del
hombre o de la naturaleza es, por esencia, general. Sin ese caricter de gene-
ralidad, ningn conjunto de conocimientos o de principios puede aspirar a
Ia categoria de lo cientifico.

Aunque la observacién anterior parezca obvia, no deja de ser pertinente,
si s¢ toma en cuenta que no pocos autores —del pasado y del presente— han
empleado esta denominacién de Sociologia General, sélo que en un sentido
muy diverso al que nosotros hemos anotado —y que adoptamos sélo en fun-
cién de la claridad expositiva—. Asi el gran maestro de la Sociologia france-
sa, Emile Durkheim, emple6 esta denominacién con finalidades metodoldgicas,

al establecer, al par que una transformacién radical del positivismo sociol6-

gico comtiano, un riguroso método de estudio de las realidades sociales esca-
lonadas, desde la superficie geografica y demografica de la sociedad —reali-
dades ecolégicas, edificaciones, vias de comunicacién, produccién agricola,
etc— y pasando por las ideas colectivas, los simbolos, los valores, las creen-
cias y los ideales, hasta las realidades profundas que bullen en la entrafia mis-
ma de la sociedad. Estos diversos tipos de realidades sociales escalonadas de-
ben ser estudiadas —segin Durkheim— por tres disciplinas particulares y es-
pecializadas, que son:
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1. La Morfologia social, encargada de estudiar las realidades sociales su-
perficiales, susceptibles de medicién y cuantificacién.

9. La Fisiologia Social, cuya tarea consiste en investigar —y analizar— el
sentido de las ideas colectivas, de los simbolos y de los valores que éstos re-
presentan. Entre tales ideas colectivas y valores estan las creencias religiosas y
las morales, los conceptos de la justicia y la equidad, las convicciones - politi-
cas, etc.

3. La Sociologia General, a la que corresponde investigar cémo se integran
y desarrollan los fenémenos profundos, los mas intimos de la realidad social;
es decir, los “fenémenos sociales totales”. Se observa sin esfuerzo, entonces,
que Durkheim, con esta tricotomia metodolégica, asigné un lugar preciso a
la sociologia del derecho —al mismo tiempo que a la de la moral, de la reli-
gién, de la economia, de la politica, etc— dentro de la sociologia; pero no
precisamente dentro de la “Sociologia General” sino dentro de lo que él de-
sign6 como “Fisiologia Social”.

El propésito fundamental que nos condujo a hacer la exposicion anterior
no es, precisamente, el de criticar, ni analizar las criticas dirigidas contra las
concepciones durkheimnianas, sino el de establecer como ha sido empleada,
con fines metodolégicos, la locucién “sociologia general” por el maestro de
la sociologia francesa, y como sélo con finalidades préacticas hemos decidido
emplear la misma expansién, para situarnos —terminologicamente—, ‘en la
posicién adoptada en la parte inicial de este trabajo.

Tradicionalmente, la sociologia general ha sido considerada como “la cien-
cia de lo social”, “la ciencia que trata de la formacién y desarrollo de las so-
ciedades humanas” y otras férmulas definitorias mis o menos afortunadas,
que atienden més a una simplista interpretacion etimolégica del vocablo acu-
fiado por Augusto Comte, que a la compleja funcién que esta ciencia estd
llamada a cumplir. (Comte la definié como “el estudio positivo de todas las
leyes fundamentales relativas a los fenémenos sociales”, en su Cours de Philo-

sophie positive, 1843).
SOBRE LAS VARIAS DEFINICIONES DE LA SocIioLocia

Aunque los sociélogos contempordneos han adoptado férmulas definitorias
que engloban los elementos mis generales del objeto propio de la ciencia de
lo social, asi como la directriz del método adecuado para su estudio, es clerto
que las definiciones de esta ciencia, propuestas a lo largo de algo més de una
centuria —desde Augusto Comte hasta nuestros dias— son tan variadas y
cambiantes como las figuras de un caleidoscopio, y podria decirse —si esto
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no cayera en el campo de la hipérbole— que en su abigarrado conjunto, al
través de las diversas escuelas, posturas y doctrinas, el pensamiento sociolégi-
co se ha proyectado hacia todos los rumbos de la rosa de los vientos.

Emilio Littré, en su Dictionaire de la Langue Frangaise (1872), define
la Sociologia como “la ciencia del desarrollo de las sociedades humanas”. Re-
né Maunier, en su Introduccién a la Sociologia (Edit. “Pax-México”), tras
de censurar la definicién de Littré, concluye diciendo: “Llamaré Sociologia
al estudio descriptivo, comparativo y explicativo de las sociedades humanas,
tal y como se les puede observar en el espacio y en el tiempo”.

; Hemos mencionado a estos dos autores franceses, no por eleccién al azar,
sino por via de ejemplificacién, ya que Maunier representa una de las mas
v.igorosas argumentaciones que pueden esgrimirse para destruir una defini-
cién propuesta: “La ciencia del desarrollo de las sociedades humanas” segiin
Littré, provoca la critica de Maunier (Ob. cit.) con estos argumentos: *...la
palabra ciencia es —o era— prematura; y en cuanto a aquello del ‘desarro-
llo’ revela una filosofia optimista del progreso. Si se acepta el término cien-
cia, significa que la finalidad de la Sociologia es el estudio de lo que fue y
de lo que es; pero no la previsién de lo que serd, ni la suposicién de lo que
pudo o debié haber sido”. Con tales argumentos, Maunier rechaza uno a uno
todos los elementos de la definicién de Littré. . . :

.Si hemos de seguir el orden cronolégico de aparicién de las multiples defi-
niciones de la Sociologia —y el de las concepciones de la sociedad, que son
la raiz y la substancia nutricia de tales definiciones—, habremos de partir
de los tratadistas de esta materia que identifican a la Sociologia con las cien-
cias Fisico-naturales, reduciéndose, desde luego, a los tiempos modernos, sin
otra justificacién que la que podria fincarse en el hecho de que la palabra
misma que designa a nuestra ciencia haya aparecido por primera vez al me-
diar el siglo XIX, en una “tardia aparicién”, por mas que los estudios acer-
ca de las colectividades humanas, sus formas de organizacién, sus motivacio-
nes y sus finalidades, tengan tan remotos antecedentes y tan esclarecidos expo-
sitores como Platén, Aristételes y Cicerdn, en la antigiiedad clasica, y hayan al-
canzado tan elevadas cimas en San Agustin, en Santo Tomdis de Aquino y
una pléyade de filésofos de la Edad Media y de los tiempos modernos cuyas
profundas observaciones y afortunados hallazgos seria imposible esbozar si-
quiera dentro de los limites de una monografia. Reduzcdmonos, pues, al pe-
riodo comprendido entre el mediar de la pasada centuria y nuestros dias.

De acuerdo con la concepcién de la “fisica social” comptiana, la ciencia
del hombre que vive en comunidad —que convive con sus semejantes—, la
sociologia, comprende tres partes: “El estudio del hombre fisico, o ‘antropolo-

’ . 3 . ’ . 5
gia fisica’ (biologia humana); el estudio del hombre psiquico o ‘psicologia
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humana’ (antropologia psiquica) y, finalmente, el estudio del hombre poli-
tico o ‘sociologia humana’” (Maunier, ob. cit.).

Para Edward Westermark (T'he History of Human Marriage. London,
1901, p. 1), una institucién social, tan decisiva y vigorosa como es la del ma-
trimonio, debe ser estudiada a la luz de la historia natural. En un poderoso
esfuerzo por establecer esta absurda identidad, Westermark compara y clasi-
fica las costumbres matrimoniales de los més dispersos pueblos de la tierra.

Es evidente que lo que se obtiene con un estudio de tal naturaleza, més
que una “historia del matrimonio” es una copiosa coleccién de datos acerca
de la conducta del hombre, toda vez que una historia auténtica, especialmen-
te si se trata de una institucién, exige como presupuesto fundamental una
secuencia, una continuidad, un encadenamiento de las diversas etapas por las
que dicha institucién ha pasado, y no solamente un recuento de lo que cier-
tos individuos —o ciertos grupos de individuos— en ciertos lugares y en de-
terminados tiempos han hecho, lo cual, en resumen, representa sélo una des-
cripcién de las respuestas instintivas del hombre a una copiosa variedad de
situaciones sociales. Y si a este recuento, a esta descripcién multiforme no
puede llamarse “historia” —en el sentido cultural del vocablo— mucho me-
nos podra considerarsele como Sociologia.

Criticando la Historia del Matrimonio Humano que comentamos, el Pro-
fesor Robertson Smith (Naturaleza, XLIV, p. 270), lamenta que Wester-
mark haya confundido deplorablemente la historia humana con la historia
natural. Dice el profesor Smith (citado por Robert E. Park y Ernest W. Bur-
ges. Introduction to the Sciences of Sociology, 1924): “La historia de una ins-
titucién, controlada por la opinién pablica y regulada por la ley, no es histo-
ria natural. La verdadera historia del matrimonio empieza donde la historia
natural del aparejamiento sexual termina”.

Podrian citarse centenares de autores de obras de Sociologia naturalista
que —con ligeras o considerables variantes— coinciden en identificar a la
ciencia sociolégica con las ciencias matemético-fisico-naturales, y que por lo
mismo, han asignado a la Sociologia una funcién puramente explicativa de
los hechos sociales, cuya ténica dominante vibra en todas las definiciones por
ellos propuestas.

Sin embargo, y a partir del primer decenio de nuestro siglo, han surgido

tan diversas y numerosas corrientes del pensamiento sociolégico, que han ve-
nido provocando no poco desconcierto entre los no iniciados en esta clase de
estudios y aun entre los estudiosos no avezados en estos menesteres.

Antes de llevar adelante una revisién —por superficial que sea— de las di-
versas direcciones en que se ha proyectado la especulacién sociolégica de los
ultimos afios, es oportuno hacer una observacién elemental, que sirve de gufa
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inicial para la formacién de una nocién basica acerca de la materia de todo
estudio sociol6gico, y que revela la insuficiencia de la concepcién de la histo-
ria natural de las comunidades humanas, cuya visién primordial se enfoca en
encontrar la explicacion de los fenémenos sociales.

El obrar humano —individual o colectivo— tiene una explicacién; pero
puede y debe, ademds, ser objeto de una interpretacién, o una comprension.
Estas dos funciones cognoscitivas del hombre difieren notoriamente. Los fe-
némenos naturales tienen una explicacion que, cuando es encontrada por el
hombre, satisface a éste, en sus exigencias de conocimiento. (La legitimidad
de la verdad de un principio matematico o de una ley fisica es problema de la
filosofia pura, que no nos corresponde analizar ahora). Los fenémenos so-
ciales, en cambio, son factura del hombre, y como tales, tienen un senfido,
por virtud de que no se producen —en una amplia proporcién— merced a la
relacién de causa a efecto, sino en la de medio a fin. El hombre forma parte
de la naturaleza, indubitablemente; pero al mismo tiempo se separa de ella:
Ama u odia; forja propésitos y actiia de cierta manera para realizarlos; im-
plora o maldice, se congrega con sus semejantes, o se aisla: se santifica o se
envilece; y en un extremo o el otro, cuanto mas humano sea tal extremo, me-
nos sujeto esti el hombre a los dictados imperiosos de su naturaleza fisica.

El hombre, lo mismo en su individualidad profunda que en su actuacién
como miembro de una comunidad, participa de sus dos naturalezas; fisica —o
biolégico-psiquica— y espiritual.

Resumiendo: La explicacion es una funcién mental aplicada exclusiva-
mente a los fenémenos de la naturaleza fisica. La comprensién, en cambio,
es la interpretacién del obrar humano, de ese obrar que se genera y se desarro-
lla en la aspiracién constante del hombre hacia su perfeccionamiento.

El estudio de los hechos y fenémenos sociales y de las relaciones in-
terhumanas debe enfocarse con predileccién hacia la comprensién de los
mismos, sin desconocer, desde luego, la importancia de la explicacién de las
causas fisico-geograficas —ecol6gicas— o biolbgicas y psiquicas que inter-
vienen en su gestacién y desarrollo.

TENTATIVA DE DEFINICION

Siendo tan frecuente el empleo de palabras de dudosa connotacién —co-
mo sucede en la sociologia al hablar de los “hechos” sociales, sin precisar
previamente la significacién exacta de este vocablo— prescindiremos de al-
gunos términos tradicionalmente consagrados, proponiendo designar a la “So-
ciologia General” como la ciencia que estudia las estructuras y procesos de las
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comunidades humanas, asi como las relaciones interhumanas, en cuanto a su
motivacion, explicacion, andlisis y comprension.

Y de acuerdo con esta definicién tentativa, mediante una simple inferen-
cia, podriamos anticiparnos a establecer que la Sociologia del Derecho estu-
dia las estructuras y procesos sociales, asi como las relaciones interhumanas,
en cuanto éstos asumen la dimensién de lo juridico.

La tarea de precisar qué es lo juridico, corresponde a la filosofia del Dere-
cho, que en esta posicién conceptual, vendria a ser la disciplina més préxima,
inmediata e intercomunicante de la Sociologia Juridica.

El proyecto de definicién de la sociologia general antes expuesto, reclama
un breve analisis para justificarse.

Si hemos considerado a la Sociologia General como “la ciencia que estu-
dia las estructuras y procesos de las comunidades humanas. ..” debe hacer-
se notar que la distincién clara entre estructuras y procesos sociales cuenta
con una arraigada tradicién. Es tan antigua —aunque formulada en muy
distintos términos— como la diferencia entre la “estatica y la dindmica so-
ciales” de Comte, y representa “grosso modo”, lo que en los estudios biolé-
gicos del organismo humano significan la anatomia por una parte, y la fisio-
logia por la otra. Parecerd chusco advertir que a una comunidad humana
no se le puede dividir con miltiples cortes de bisturi; pero es facil compren-
der que no hay necesidad de ello para estudiar cada una de las formaciones
concretas, de las organizaciones particulares, de los circulos sociales, de los ni-
cleos menores, que se forman dentro del cuerpo social, como los sistemas,
aparatos y visceras que en su conjunto integran un organismo vivo. Importa
también aclarar que la equiparacién anterior es solamente una metafora y
que no entrafia tendencia alguna hacia la concepcién organicista spenceriana
de la sociedad, ni de ninguna otra clase de concepciones organicistas.

En resumen: Estructuras y procesos sociales designan lo que la sociedad
—cualquier sociedad determinada— es en un momento dado y los modos de
desarrollo o desenvolvimiento de las colectividades humanas.

Estructuras y procesos sociales son dos aspectos de una misma realidad y
ofrecen dos modos de observacién e investigacién para el estudio del comple-
jo engranaje en que se estructura y se mueve la vida colectiva del hombre.

Otro elemento de la definicién propuesta es el que se refiere a las relaciones
interhumanas. Este elemento definitorio encuentra su justificacién en el he-
cho de que de tales relaciones derivan todas las formas y los contenidos de los
diversos tipos de agrupaciones humanas, debiendo observar, sin embargo, que
una relacién interhumana se da desde el momento en que un sujeto se pone
en contacto con un préjimo, y que desde ese momento la conducta de ambos
toma una forma determinada: —de sorpresa, de aversion, de alegria, etc—,
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y que es preciso reservar a la psicologia todo lo estrictamente psicolégico, to-
do ese dilatado campo que forman las vivencias animicas del hombre, y que
se generan y desarrollan en los diversos estratos del mundo subjetivo, desde
los bajos fondos freudianos hasta las supremas alturas —tan' pocas veces al-
canzadas— de la revelacién y de la beatitud.

Las “relaciones interhumanas” a que nos hemos referido y que atafien 2 la
sociologia son aquellas que —en su exteriorizacién u objetividad—, llegan a
formar generalizaciones o “tipos” de conducta, susceptibles de ser compara-
dos, clasificados, analizados y comprendidos.

No requieren un anélisis més detenido los demés elementos insertos en la
definicién propuesta, en virtud de haber hecho ya, en parrafos anteriores, la
distincién entre esas dos categorias del conocimiento que son la explicacién y
la comprensién de los fendmenos sociales.

DOBLE ORIGEN DE LA Socrorocia Juripica

La génesis de la Sociologia del Derecho proviene de una doble vertiente: La
que abre la sociologia general al indagar cuél es la esencia social del derecho,
y la que brota de la teoria del derecho al proyectarse sobre las realidades so-
ciales que propician el nacimiento del derecho mismo, reclaman su transfor-
macién y exigen la permanencia de un sistema de normas de observancia
obligatoria. Por virtud de este doble origen, la indagacin acerca del naci-
miento y legitimidad de esta nueva disciplina, debe emprenderse desde dos
puntos de partida que al final convergen. Metodolégicamente, debe sefialar-
se, por una parte, cudles son las escuelas sociolégicas que tienen mayor acer-
camiento o tienden con méas intensa decisién a acercarse a la Sociologia Ju-
ridica y, por la otra, deben precisarse todos aquellos estudios juridicos o teo-
rias del derecho que fraternizan —o se identifican plenamente— con la So-
ciologia Juridica, en su temitica fundamental.

El pesimismo de quienes han afirmado que los sociélogos y los juristas, ac-
tuando en esferas distintas, por la clara delimitacién de sus campos de estu-
dio y de sus métodos, nunca podran encontrarse, ha quedado ya definitiva-
mente purgado. Ante la alternativa inexcusable que los pesimistas establecen
entre el exclusivismo sociolégico y el juridico y que hace imposible —segtn
ellos—, la alianza de ambas esferas e insuperable el aislamiento de una frente
a la otra, Georges Gurvitch —Elementos de Sociologia Juridica, Edit. Cajica,
1948, p. 12— expone: “Nadie ha descrito mejor la situacién que el gran jurista
sociélogo Maurice Hauriou, al proclamar que un poco de sociologia nos aleja
del derecho y que mucha sociologia nos conduce a él; a lo que deberia agre-
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garse, por precisién, que un poco de derecho nos aleja de la sociologia y que
mucho derecho nos conduce a ella”.

El prejuicio intelectualista acerca de la absoluta independencia que tienen
los preceptos del derecho desde el momento mismo en que son elaborados co-
mo “estructuras légicas” (que la cultura occidental heredé de la filosofia cla-
sica platoniana) ha venido perdiendo terreno en nuestros tiempos, a la vez
que el concepto de una Sociologia capaz de englobar en su seno todos los as-
pectos de la convivencia humana, ha remodelado sus perfiles, abriendo am-
plias vias de intercomunicacién con otras disciplinas destinadas a estudiar, ex-
plicar y comprender los diversos modos de la conducta colectiva del hombre.

“Por ello —dice Gurvicht (Ob. cit.)—, actualmente nadie se asombraré, ni
los soci6logos ni los juristas, al comprobar que no obstante tanta desconfian-
za reciproca, ‘al cavar cada uno por su lado sus galerfas, han terminado por
encontrarse’ —(Bouglé)—, y de que el lugar en que se han encontrado es,
precisamente, la Sociologia Juridica”. '

Hemos dejado establecido que la Sociologia del derecho proviene de una
doble vertiente; que, como consecuencia de ello, su estudio debe emprenderse
desde dos puntos de partida, hasta encontrarse en el punto, precisamente, en
que forman la estructuracién de su temética. Estos dos puntos de partida son:
La revisién de todas aquellas tesis sociolégicas que otorgan importancia espe-
cial al fenémeno juridico como hecho social especifico y, por otra parte, el
examen de todas aquellas teorias del derecho y la jurisprudencia que tienden
a buscar Ja esencia social del derecho.

Es tan amplio el repertorio de doctrinas, escuelas y teorfas elaboradas por
el pensamiento sociolégico de nuestros tiempos, que hace casi imposible lo-
grar una revision completa de todas ellas en unas cuantas péginas, y el inten-
tarlo, ademds de ser una empresa temeraria, entrafia el riesgo ineludible de
incurrir en omisiones lesivas para un estudio formal. Quede establecido, en-
tonces, el camino sefialado, con propésitos metodolégicos solamente, para un

estudio amplio y exhaustivo.

Los criterios de seleccién y clasificacién de las escuelas y proyecciones del
pensamiento sociolégico que mayor relieve han alcanzado durante los Gltimos
decenios, también son multiples. En forma tentativa, proponemos estable-
cer una primera distincién entre las escuelas naturalistas y las filoséficas, de
acuerdo con el siguiente diagrama:

i Ensayos fundados en la idea de una
Positivismo 1 g
fisica social.

y

Escuelas

X Darwinismo soci lthusianismo;
Nabsata: mismo social, malthusianismo;

Biologismo social. Organicismo. Ra-
cionalismo  (Ratzel, Gumplowicz,
etc.).

Evolucionismo

Intuicionismo,
Historicismo cultural,
Hegelianismo,
Humanismo, etc.

Escuelas Filoséficas:

Es de estimarse que en una forma mas atenta a las con<epciones sociolégi-
cas que distinguen entre la forma y el contenido de lo social, entre fuerzas
primarias y secundarias de la evolucién de los conglomerados humanos, podria
establecerse un cuadro clasificador distinto al enunciado y asi determinar cui-
les son las corrientes del pensamiento sociolégico que toman como base de
sus diversas proyecciones el factor determinante y modelador de la sociedad,
entre cuyas proyecciones encontrarfamos, en primer término el instintivismo o
psicologismo fundamental; el economicismo de sello marxista; el contractua-
lismo, con Juan Jacobo Rousseau y sus discipulos; el idealismo dialéctico
(Georg Wilhelm Hegel y sus numerosos prosélitos), etc. Frente a estas con-
cepciones fundamentales acerca de la génesis y las formas de desarrollo de
las sociedades humanas, se situarfan todas aquellas otras escuelas sociol6gicas
que enfocan su atencién preferente en otra consideracién: La relativa a cudl
es la esencia de lo social y entre ellas encontrariamos el formalismo (TGenies,
Simmel, Von Wiesse y otros destacados investigadores y brillantes expositores
de esta corriente) : la teorfa de la interaccién y de las relaciones interhuma-
nas (Max Weber, Leopoldo Von Wiesse, etc.).

Una exposicién tan sintética como la anterior no puede tener —y no tie-
ne— mas pretensién que la de marcar un rumbo, sefialar el derrotero por
donde debe encaminarse una seleccién de las mas destacadas corrientes del
pensamiento sociolégico, que propicie la indagacién de todas aquellas escue-
las que se identifiquen con los presupuestos fundamentales de la sociologia
juridica.

Tal indagacién debe ser concomitante con la otra direccién sefialada an-
teriormente. Es decir, con el examen detenido de todas aquellas teorias esen-
cialmente juridicas que hacen referencia a las realidades sociales como fuentes
generadoras del derecho.




SOBRE LA MISION DE LA SocroLocfa Juripica

Debemos sefialar, en primer término, que la Sociologia del Derecho ha ve-
nido a dirimir una vieja pugna provocada entre sociologos y juristas, particu-
larmente entre los sociélogos comtianos y los conceptualistas del derecho de
la Escuela de la Exégesis y sus herederos supervivientes, pugna derivada de
viejas concepciones acerca del purismo de los campos de estudio y de los mé-
todos de investigacién entre las especulaciones juridicas y las investigaciones
sociolégicas, que vinieron a producir una honda escisién y una profunda dis-
cordia entre los cultores de ambas disciplinas.

Llegado el momento de establecer los intimos nexos y las amplias vias de
intercomunicacién entre las investigaciones légico-juridicas .y los estudios
cientifico-sociolégicos, se ha llegado a reconocer que ambas tareas tienen al-
gunas funciones coincidentes que, partiendo de una base comiin, aspiran a
cumplir una misma misi6n.

Fenémenos sociales de tanta magnitud y de tan dolorosas repercusiones pa-
ra la humanidad, como las guerras, son la caldera hirviente donde se desti-
la el derecho internacional piblico. Las guerras son procesos sociales, a no
dudarlo —especialmente las guerras modernas—, porque no las hacen sola-
mente los ejércitos, sino las naciones. La economia de un pueblo que com-
bate, se trastoca desde sus cimientos: con el abandono de la agricultura, con
las cuantiosisimas inversiones en industrias de guerra, con la destruccién de
ciudades enteras, con los transportes aéreos, maritimos y terrestres que mo-
vilizan los ejércitos; la industria de la impresién se canaliza hacia la propa-
ganda y la informacién bélica, y asi, tanto la economia, como el derecho
(suspensién de garantias, leyes marciales, etc.) sufren gravisimos trastornos.

Procesos sociales como las emigraciones masivas de seres humanos (nues-
tro pais no ha podido contener esa salida de sangre mexicana joven, vigorosa
y sana que representa el “bracerismo”, hacia Norteamérica), son fuente de di-
versos pactos internacionales que son parte del Derecho Internacional Pablico.

Y aun dentro de cada nacién, las distintas estratificaciones sociales, resul-
tantes de esa fuerza incontrastable que es la divisién del trabajo, han venido
produciendo diversos tipos de normaciones juridicas, que pueden ser enun-
ciadas brevemente, sin otro propésito que el de confirmar que toda concep-
cién y elaboracién juridica, tiene un basamento social, y emerge de €él, nu-
triéndose de su propia savia. Asi, por virtud de la diferenciacién depredato-
na se establece el fuero militar, que cristaliza en un Cédigo de Justicia Mili-
tar, y en una Ordenanza; en concomitancia con el establecimiento de las
relaciones internacionales, surge el fuero diplomdtico; del mismo modo, y por
la necesidad inmanente que tiene cada una de las clases sociales —en el sen-
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tido gramatical del vocablo y no en el que pretenden darle los racialistas ni
los marxistas—, todos los sistemas de derecho actuales, reconocen un fuero
eclesidstico, un fuero parlamentario, un fuero de menores, etc.

(13 L. s e s . . .

El régimen juridico actual constata las desigualdades, inevitables por ser
naturales, en los diversos estratos de la sociedad. La evolucién social consis-
te en hacer el derecho igual para todos y en hacer a todos iguales ante el de-

recho” (Dr. Mac-Lean y Estenos. Monografia presentada ante el VII Con-
greso Nacional de Sociologia, 1957)

El desideratum de esa concepcién del derecho expresada por el distingui-
do catedritico de la Universidad Nacional de San Marcos, Lima, y Nacio-
nal Auténoma de México, se constrifie a formular un aspecto del ideal de la
Justicia social; nuestro propésito, sin embargo, es el de sefialar que la misién
de la Sociologia del Derecho, es contribuir con Ia valiosa aportacién de sus
indagaciones, observaciones y andlisis, a que esta suprema aspiracién que con-
siste en hacer “el derecho igual para todos y en hacer iguales a todos ante
el derecho” llegue a ser una espléndida realidad.

.
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