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LOS PRELIMINARES TEILHARDIANOS DE LA VIDA

Dr. AporLro Muioz AroNso
Universidad Central de Madrnd

TEILHARD DA GOMIENZO a su obra sobre El Fendmeno humano advirtiendo
que la comprensién de su libro exige una lectura acomodada a una memoria
cientifica. Unica y exclusivamente su libro es eso. No comprenderd correc-
tamente el libro el que lo considere una obra metafisica. Menos todavia si
alguien lo lee como si se tratara de un ensayo teolégico o algo semejante.
El titulo del libro no ofrece lugar a dudas, nos dice Teilhard. Solamente trata
de “El Fen6meno”. Pero, eso si, de *¢l Fenémeno en toda su amplitud:
Rien que le Phénomene. Mais aussi tout le Phénomene”.

Lo que Teilhard entiende por “Fenémeno” aparece claro al fundar en esa
palabra la razén del caricter de su libro. Fenémeno es lo que aparece, tal
como aparece y en tanto en cuanto aparece. Sobre lo que aparece, tal como
aparece y en tanto en cuanto aparece, sblo cabe, manteniéndonos en la su-
perficie del aparecer, una deseripcion. Esta descripcion no alcanza, ni puede
alcanzar por si misma, otro nivel que el de la presentacion pura. Con todo
lo que exija —eso si— el hecho de la presentacion; con todo lo que sea
imprescindible para que el fenémeno aparezca como tal. La descripcion de
un fenémeno no es todavia una explicacién. En la explicacién, se saca de la
plica al fenémeno, en un intento de interpretacién del mismo, o por lo menos
de esclarecimiento més luminoso que el que ofrece el fenémeno en su apari-
ci6n, en su presentaciéon o en su descripcion.

Teilhard afirma expresamente que las piginas de su libro no permiten una

explicacién, sino més bien una Introduccién a la explicacion del Mundo. La

frase de Teilhard no supone una conclusién, sino que refrenda la toma de
posicién inicial. Es evidente que toda descripcién, por pura que sea, es una
introduccién a una explicacién. Yo diria que la descripcién es un presupuesto
para la explicacién; y que la explicacién supone siempre la descripcién.
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Teilhard no afirma que su descripcién aboque en la explicacién del Mundo;
sino que ofrece una Introduccién a “una” explicaciéon del Mundo. A una
entre otras posibles, por lo tanto, sin que esta posibilidad de explicaciones
invalide la descripcién que nos presente Teilhard.

La tarea descriptiva de Teilhard tiene un punto de preocupacién y refe-
rencia: el Hombre. Que Teilhard apunte al hombre como a centro de su
preocupacién, que sea el hombre lo que en definitiva le importe, parece
evidente.

Esta preocupacién no altera la dptica de Teilhard. Porque no es una idea
del hombre la que trata de reconstruir, ni una visién antropolégica determi-
nada la que pretenda restaurar, imponer o eliminar, sino que se limita a
escoger uno‘de los fenémenos, el fenémeno humano, el fenémeno llamado
Hombre, como centro. La licitud de esta toma de posicién es clara, siempre
que al Hombre no se le otorgue ninguna otra prerrogativa que la que pre-
senta en cuanto fendémeno; siempre que el mero hecho de tomarle como
centro no signifique una “explicacién”. La eleccion del Hombre como cen-
tro no supone, pues, dotarle de ningiin resorte en relacién con los demas fe-
némenos, como tampoco preconcebir en los fenémenos una direccién deter-
minada,

El ensayo de Teilhard es pura, sencilla y simplemente esto: “establecer”
un orden coherente entre fenémenos antecedentes y fenémenos consecuentes,
tomando el “fenémeno hombre” como centro de referencia, en torno al cual
se establece ese orden entre fendmenos; y, a la vez, o en segundo lugar,
“descubrir” una ley experimental de recurrencia entre los elementos del Uni-
verso, que exprese la aparicién sucesiva de esos clementos en el curso del
Tiempo. La ley de recurrencia que trata de descubrir Teilhard nada dice,
ni nada predice, de suyo, acerca de un posible sistema de relaciones ontol6-
gicas y causales de los elementos del Universo.

Se acomete, pues, una doble tarea; una, la de “establecer” un orden entre
antecedentes y consecuentes, con el Hombre como centro. Es una tarea de
l6gica cientifica; segundo, la de “descubrir” —descubrir, no ya establecer—,
una ley experimental, que exprese la aparicién sucesiva de los elementos del
Universo. Més que descubrir una ley de la aparicién de los elementos, lo que
se busca es una ley experimental que exprese la sucesién de aparicién. Es
importante medir el alcance de las palabras, sin dejarse llevar de faciles, pero
engafiosas, sinonimias del lenguaje. “Se establece” el orden entre los antece-
dentes y consecuentes, sin que el centro que se elige para establecer ese orden,
determine, de suyo, el fundamento de ese orden, aunque no se niegue. La ley
que se pretende “descubrir” es una ley experimental, y concretamente la
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ley de recurrencia, que exprese —que exprese, no que “explique”— la apa-
ricién sucesiva entre los elementos del Universo.

Esta es la doble tarea de Teilhard en esta obra. El filosofo, y el tedlogo,
habrdn de meditar, reflexionar y penetrar en esa descripcién para obtener
conclusiones o esclarecimientos de indole filoséfica o de caricter teoldgico.
La descripeion, realizada con el {nico valimiento de la reflexién “cientifica”,

deja el campo abierto, esencial y despejado, para que filosofos y tedlogos ahon-
den con sus métodos especificos. El drea barrida por la luz de la filosofia es
la del ser. Teilhard dice que es la del “ser profundo”. En ella no entra ni
sale. La ha evitado con cuidado y pulcritud, en todo momento. Pero la ha
evitado percatdndose de que podia y debia hacerlo, manteniendo su propé-
sito de restringir sus reflexiones al campo meramente cientifico, y conducién-
dolas con los métodos que la ciencia le autoriza. Tan claramente ha visto el
problema de la delimitacién de los campos, que Teilhard reconoce que no
s6lo no les ha invadido con sus reflexiones, sino que ha tenido muy presente,
en el plano de la experiencia, lo que el pensamiento filoséfico y el teoldgico
podrén con justicia exigir. Esas exigencias son, segiin Teilhard, el movimiento
en su conjunto o totalidad que tiende a la unidad —le mouvemeni d’ensemble
(vers Punité)— y los altos en el desarrollo, sin prejuzgar y sobre todo sin negar
la posible accién de causas més profundas, que no aparecen en la mera consi-
deracién de los fendémenos, tal como se presentan. Teilhard no discute la
existencia y el reconocimiento de planos diferentes. Sabe que el pensamiento
cristiano los asegura. Pero sabe también que la descripcién de los fenémenos
en su ‘evolucién o sucesibn no los pone de manifiesto, por la sencilla razén de
que no entran en el campo exprimental en el que se mueve. Pero el hecho de
que no entren en ese campo, no quiere decir que no sean posibles; e incluso que
puedan ser exigidos por la reflexién filoséfica o por la Revelacion. Lo que
aparece claro es que la descripciébn fenomenol6gica ni los contradice ni los
prejuzga. El rigor cientifico exige delimitar los campos. Teilhard, al hacer
estas reservas, tiene presentes tres cuestiones: la aparicién de la Conciencia, o,
si se prefiere, del alma espiritual; la del monogenismo y la gratuidad de lo
sobrenatural.

Si es fécil convencer de que cabe una reflexién puramente cientifica, sin in-
tromisiones de indole filoséfica, cuando se estudian los fenémenos, y sélo ellos,
desde un punto de vista experimental, no resulta tan sencillo si la pretensién
investigadora se amplia a todo ¢l Fendmeéno. Cuando es el Fenémeno en su
totalidad lo que se intenta describir, la apariencia de una filosofia es inevitable.
Con todo, no cabe hablar en rigor de Filosofia o de reflexién filoséfica, siempre
que la cuestién se delimite con exactitud.

Es una conquista de la critica de las Ciencias el asegurar que no se puede
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hablar ya de hecho puro. La Epistemologia a?or,xsidf:ra esta imposibi!idac-:l cm:imo
un postulado. El intento de formular una hipotesis s?brc la experiencia, e]s-
borda el hecho puro de experiencia, y queda.l en algin ma_dr{ ?rmcu}ado. ala
subjetividad. La objetividad de la experiencia es una objetividad sub]et}\q-
zada por el cientifico que la describe. Por mucho que sen el csfue'rzo de lim-
pia espejacién de la experiencia. La mirada crea, podriamos repetir, para en-
tendernos. Ver es interpretar, con mayor O menor alcance. :
Si esto acontece en la descripcién de un fendmeno, con més verdad habra
que decirlo cuando el proposito del cientifico es nada menos que lograr l’a
descripcion de todo el Fenomeno, cuando lo que pretende es Of.recer una vi-
si6n ampliada al todo —une vision étendue au Toui—. O se niegan descon-
sideradamente y a priori los derechos de la Filosoffa y de la Religion —nega-
cién a todas luces injustificada— o hay que reconocer que, como acontec.e
a los meridianos en vecindad con el polo —y la alegoria e de Teilhard— %“1-
Josofia, Religiéon y Ciencia convergen, cuando la c1.1est10n. es el' Fedol.' Solo
que esta convergencia no implica confusién de planos, ni 1dlelnt1f1cac1on de
puntos de vista, ni angulos iguales. Cada pensamiento o reflexion se enfrenta
con lo Real y lo aborda desde el angulo de vis‘i(m que !e es propio, desde la
altura que le compete y con €l método peculiar, Es c;ert'o. de toda certeza
que cuando el intento cientifico tiene como metei_'y p-ropc’as'xto una (jo?mo\n-
si6n, una descripcién de lo Real, una intcrpretac.mx} cientifica de% Universo,
esa interpretacién, aunque sea puramente dcscnptwa,_ ¥ por mas que sea
conducida por procedimientos o reflexion meramente cientificos, siempre po-
dré ser tachada de Metafisica, mas o menos encubierta o fraudulenta.
Teilhard reconoce que resulta imposible intentar una interpret.acién cien-
tifica general del Universo, sin que tenga el aire de querer explicarla hasta
el fin. Sin embargo, esta “Hiperfisica”, dice Teilhard, no llega a ser lo’ que
se dice una Metaftsica. No le falta razén. Sin embargo, algunos (“fl’:?.l’ltlf]('.(}ﬁ
no han sido tan cautos como Teilhard, y han rebajad? toda mcta&f.lsma po-
sible, reduciéndola a la Hiperfisica, o han hecho Metafisica ——.II‘I(’.tE:lf'lS].C&. frau-
dulenta— con reflexiones que no pasaban de fisicas o de hiperfisicas. _Blff’:n
ejemplo de ello son Desiderio Papp y Max Planck. De PapE es la. gplm;m
de que las leyes naturales, mis que leyes de la r}ziltllraleza cabe considerarias
como traduccién cientifica de postulados metafisicos; ¥ Max Planck negd,
en definitiva, la posibilidad de la Metafisica, en una celf-:bre conferencia de
1935. Poincaré, Einstein, Jeans, que son los cientificos citados expresamente
por Teilhard, dan la impresién de que sus reflexiones sobre el Mundo son

. =g . £t
algo méas que una mera descripcion hiperfisica.

Teilhard lo supone implicitamente, Pero no se deja arrastrar por su e_]cm}?l’o.
llo, cuanto porque su preparacion

No tanto porque no se sienta movido a €
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filoséfica y teolégica es de mdés alto nivel, con relacién a los sabios citados. El
mismo dice que es natural que la estructura entera de un sistema de este
género y amplitud dependa, en gran medida, de los presupuestos iniciales, o
por lo menos que se realice bajo su influencia. Teilhard descubre, desde el
principio, con toda claridad y sencillez, los dos presupuestos —él las llama
dos opciones primordiales— que orientan y coordenan el desarrollo de sus
investigaciones y de sus reflexiones. La primera es el primado de lo psiquico
y del Pensamiento, en el entramado —dans I'Etoffe— del Universo. La se-
gunda es el valor “biolégico”, atribuido al Hecho Social, que se desarrolla
en torno nuestro. La primera opcién es un postulado’ metafisico, tradicional,
si cabe hablar asi; la segunda es una opcién revolucionaria, aventurada, de
alcance insospechado. La primera estd en la base de sus investigaciones, la se-
gunda en la cispide. Por la primera, Teilhard se mantiene en un principio
histérico; con la segunda, aparece como un visionario, dando a este vocablo
su mejor sentido posible.

La asepsia filosofica y teolégica de Teilhard es tan pulera, que llega a
decir que estos dos presupuestos u opciones pueden muy bien darse de lado
como punto de partida; pero que él no acierta a ofrecer una representa-
cién coherente y total del Fenomeno humano si se descartan. En resumen,
todo gira y se organiza si se tiene en cuenta la preeminente significacién del
Hombre en la Naturaleza, y la naturaleza organica de la Humanidad. Apre-
surémonos a senalar que estas dos hipétesis adquieren en la obra de Teilhard
una significacion original, que se va desarrollando y esclareciendo a lo largo
de toda su obra de cientifico, de filésofo, de tedlogo y de mistico.

EL HOMBRE COMO VISION ESFORZADA

Ya esta situado el hombre como un fenémeno en el marco de las aparien-
cias, en el orden de los fenoémenos. Esta situacién del hombre como un
fenémeno, nos exige el esfuerzo de ver y hacer ver la plenitud que alcanzari,
lo que representa y exige el Hombre, considerado en su integridad y estu-
diado en su despliegue final. ;Qué ha sido el Hombre y qué sera? ;Como
se relaciona y entronca con los demas fendmenos y como evolucionara entre
ellos y con ellos? Esto es lo que Teilhard quiere ver y lo que quiere hacer ver.
No es ocioso subrayar este segundo aspecto de la cuestién, porque nos des-
cubre una clara intencionalidad personal de Teilhard. No sélo quiere ver,
y se esfuerza en ello, sino que aspira y pretende que los demas vean. Es una
especie de ciencia apologética la suya.

2Qué es lo que nos mueve a ver? ;Por qué dirigir la atencién y volver

177




la mirada hacia el objeto o fenémeno humano? La respuesta es sencilla. Toda
la vida es eso, la vida en su escncia entrafiable: ver, ver. No dice Teilhard
que la Gltima aspiracién se reduzca a ver y querer ver lo que es el Fené-
meno humano, pero si que, en su més entrafiable aspiracién, la vida es eso:
ver y hacer ver lo que es, fue y sera ese fen6meno que llamamos Hombre.
Ver, tratar de ver, esforzarse por ver mas y mejor, no responde a una cu-
riosidad, no es un lujo, no es tampoco una fantasia. Sin visién no hay vida.
Ver o perecer, dice Teilhard. Unirse cada vez mas equivale a ser mas; ser
més es unirse méas. Esta unién crece si estd basada en un esclarecimiento
de la visibn, en una clarificacién y acrecentamiento de la conciencia. La
conciencia es ver, y ¢l perfeccionamiento de la conciencia es una perfec-
cién de la visién. El ver es discurrir y saber discurrir, y sabido es que la his-
toria del Mundo viviente se reduce a la elaboracién de ojos, cada vez més
perfectos, y miradas, cada vez més agudas, en el seno de un Cosmos que
se ofrece a los ojos y a las miradas entregandose 2 ellas. La wvision, la pene-
tracién éptica, el poder sintético de la mirada, es lo que descubre la per-
feccién de que goza un animal, es la que revela la supremacia del ser pen-
sante. El elemento del Universo que no ve o no alcanza la posibilidad de
ver, acaba por perecer. Esta es la situacion impuesta por el don misterioso
de la existencia. Esta es la condicién humana, siquiera sea en un grado
superior al de los demés elementos. Ver, como sinénimo de conocer, de pe-
netrar, de saber. La vida estd representada —podriamos decir— en el mendigo
—los mendigos, segtin San Mateo— del camino de Jericé a Jerusalén: Sefor,
que vea; Sefior, que sean abiertos nuestros 0jos.

Ver y hacer ver: éste es el lema de Teilhard de Chardin. Pero ver ;qué?
¢Ver? o gverse el hombre a si mismo? ;Es que el hombre no ha ensayado
de mil maneras y con mil medios la autognosia? ¢No serd lo correcto cien-
tificamente centrar la mirada en los objetos o fenémenos extrahumanos?

Teilhard dedica unas frases —las suficientes— para despejar el equivoco
posible. El hombre se ve no solo cuando se mira, sino también cuando el
objeto de su visién se presenta como algo distinto del hombre. La con-
ciencia penetra y se hunde en el Mundo sufriéndolo al mirar y modifican-
dolo. No sélo en virtud de la visin misma, sino porque la descripcion de lo
visto y las observaciones estin matizadas y permeabilizadas por la subjeti-
vidad. Por muy objetivas que sean las descripciones, siempre estardn obe-
deciendo a habitos o formas de pensamiento nacidas muchas veces en el
decurso de la investigacién. ¢Es la esencia de la Materia lo descrito? jo esa
esencia no es otra cosa que reflejo de nuestro propio pensamiento? El hom-
bre queda como enredado en las relaciones formuladas sobre las cosas; esas
relaciones estin trabadas con hilos de pensamientos y no con los filamentos
de las cosas. Un acto de conocimiento es una combinacién, una ftransfor-
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macion mut:m de objeto y sujeto. El hombre se mira a si mismo en todo lo
ue ve — el L
q : ve £ L’'Homme se retrouve et se regarde lyi-méme-dans tout ce qu’il
voll— eilhar, i
hoz b, ;ce ?1 la letra Teilhard. Y esto sucede siempre, le guste o no al
ombre cienci ' jue d i f
ore de ciencia. Es lo que un gedlogo llamaria metamorfismo y endo-
morfismo. ;
Pue : igi
fide acontecer algo sorprendente, prodigioso y privilegiado. A saber
ue e ira te ' i deci ! \
q é)atpsa]e que se mira tenga ojos, por asi decirlo. Que lo que miremos sea
o . ! Q mos sea,
; mo :Cl& ell p;eta, el ojo que nos-ve. Y que sea ojo, no como resultante
¢ nuestra mirada sobre él, sino com iari I
1, o peculiaridad suya. Que — ante
o ya. Qi como canta
El ojo que ves no es
ojo porque tii lo veas:
es 0jo porque te ve. Y quepa afiadir:

Mas busca en tu espejo al otro,
al otro que va contigo.

. Es !a percepcion en su plenitud, ya que, en ese caso, el punto de vista
{nc.ludn.b]emente subjetivo, aparece en coincidencia con una distribucié :
jetiva de las cosas. B
Eslto, claro estd, sélo acontece en el Hombre. Teilhard se lo apunta como
propio, Iogr’ac‘io por los azares de su existencia y de su caminar en la tierra
Los seres vivientes sin Pensamiento, perciben objetos y sienten las i'uer'z::u;
d'e, la naturaleza como una presién que los circunda. El animal pensante Et;t"
situado en la Naturaleza en una posicién de privilegio, que le permite re .
Ia f}'accién del Cosmos actualmente abierta a nuestra,J experiencia. El Pfr:l-
samiento goza de unas propiedades biolégicas que convierten su'activid d
Ct.:rntemplativa en funcién estructural. Teilhard no cita aqui a Carlos Maa
ni a Federico Engels, ni a Feuerbach (Luis), pero, despojando a la fras ;i-“
intencionalidad antiintelectualistica, bien cabe decir que el conocimientz :
tf'ansformacién. Tampoco cita a Ortega y Gasset, pero el alcance que en j
‘flIéSOIfD espafiol adquiere la frase “Yo soy yo y mi circunstancizf’l’ uede
mscrito en la érbita de las reflexiones de Teilhard de Chardin Ia’ c?en a
es, en definitiva, un saber sobre el hombre, una visién del homb.re: un vezsli

el hombre. Pero un ver, un saber, un verse y un saberse para ver mas. Y el
ser mas equivale a compartir el vivir mas. Ver es vivir, vivir es ver ]‘31. hor;—
bre al ver se constituye en centro de perspectiva, pero la peculia.lridad del
ver .Ie constituye en centro de construccién del Universo. El hombre viendo
ed.lfl(‘.a y se edifica, construye y se construye. Importa, pues, mucho saber
mirar y acertar a ver. Es de todo punto necesario acomodar’ Nuestros 0jos
Nos va en ello la vida nuestra y la existencia del Cosmos. e
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F1 HOMBRE €OMO PROGRESO CIENTIFICO

La actualidad de lo que significa el Hombre en la Fisica del Mundo es
una conquista de la ciencia. Teilhard no entra aqui a discutir si otra indole
de reflexiones puede revelar el sentido de la excelsitud del hombre y de su
destino. Lo que sefiala es que ha sido necesaria una sucesion progresiva de
siglos, para que la ciencia haya llegado a alcanzar una perspectiva del Hom-
bre en su significacién total e integral en el orden de los fenémenos. El
hombre, en su evolucién, ha ido adquiriendo una serie de “sentidos” que le
permiten hoy una visién de lo que es, de lo que representa y de lo que puede
representar en el Universo. El hombre ha ido adquiriendo gradualmente esos
“sentidos”, y al usarlos y ejercitarlos obtiene la conciencia de si mismo. Esta
adquisicién de “sentidos” constituye la historia penosa y gloriosa del Espi-
ritu. Le han sido necesarios para alcanzar este nivel actual. Desde que el
Hombre aparece, el hombre es un espectaculo para si mismo. Pero el espec-
thculo ha sido presenciado sin alcanzar la significacién de su calidad de
actor y autor. Es como un crecimiento desde la nifiez a la madurez. No se
trata, pues, de asignar a nuestra época mas virtudes singulares, sino de reco-
nocer la evolucién natural y el despliegue normal del fenémeno. Es como
un paso de la sombra y el suefio a la luz y a la vigilia, Si esos “sentidos”
faltan, o si no se hace uso de ellos, el Hombre no dejard de ser un fenémeno
¢in sentido: “objet erratique dans un Monde disjoint”. Y esto por muchos
que sean los esfuerzos para presentarnoslo de manera més excelsa, Si nuestra
visién no incorpora esos “sentidos’, el Hombre oculta su peculiaridad; si
nuestra 6ptica sigue empanada en la triple ilusion de la pequefiez, de lo
plural y de lo inmévil, el Hombre queda desplazado de su Centro, que s
J]a cumbre actual de una Antropogénesis con la que se ha coronado una

Cosmogénesis.
Teilhard enumera siete
cién del fenémeno humano.

“sentidos”, adquiridos gradualmente en la evolu-

en todo. Gracias a él desarticula y
definido, los circulos de objetos que

a) Sentido de la inmensidad espacial
espacia, dentro de una esfera de radio in

nos circundan.

b) Sentido de la profundidad. Este sentido nos hace repousser laboriosa-
mente, a lo largo de series sin limite, y con distancias de tiempo desmesu-
radas, los acontecimientos que una especie de pesantez y lentitud tiende con-

tinuamente a presentirnoslos como una hoja tenue perdida en el Pasado.

¢) Sentido del niimero. El nos permite descubrir y apreciar sin pestanear
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la mucl
ue u::duxr.’lb?e enloquecedora de elementos materiales o vivos, integrados
en la mas minima transformacion del Universo :

" (iI)IfSentifio (;:le la proporcién. Con é] se realiza, en la medida de lo posible
iferencia de escala fisica que separa, en las dimensi il
; ) ens i

el 4tomo de la nebulosa, lo infimo de lo inmenso. it PR

Hd:)d S{:Jntldg dz la cualidad. Cualidad entendida como novedad u- origina
. Usando de ¢l consesuimos distingui :
; g guir en la naturaleza los nivel
peldafios absolutos de perfeccién imi i ogring
: y crecimiento, sin que iebre ni
barate la unidad fisica del Mundo. gl e

£) Senti i .

incc)mtsac;lltldo del movimiento. Este serlmdo nos permite percibir los desarrollos
: es que se esconden en las mas agobiantes lentitudes. Gracias a él ad

vertimos la agitacién constante, disimulada por esa especie de velo d 1

que la cubre; y por gracia de ese sentido descubrimos lo que hay dz ]\:‘ZI::(;:D

| n E.l p
del atllelltt! nuevo e EOIIC].{J IIlE la e (“t 19) onotona de a mismas

mi)t Selnl.ldo d.c lo orgénico. Descubre las ligazones fisicas y la unidad es
+ llr . Ay u- - &
ral que rige en la yuxtaposicién superficial de las sucesion d
colectividades. s
Esto iete “‘senti i
i ",s sont loi sit:te hsentldos” que enriquecen la éptica del Hombre en la
urez actual. Los hemos citado casi ’
si a la letra. Ellos ponen d ifi
s ) . _ ponen de manifiesto
ge e b;ﬂ desfigura su palpitante realidad actual, si se ve al margen
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entro de ella; y que la Vida i
! se fa i 1l
e i Isea si no se concibe entrafiada en
Con 4 fi iti
: ';t th:ndc;'a que sefialemos positivamente que Teilhard no ha imaginado la
>xistencia de esos siete sentidos, al esti
£ , al estilo de unas formas sintéti iori
sino que con ellos ha resumid igencias ci i it
o las exigencias cientifi 1 idencias bi
% . 2 . s cientificas y las evidencias bio-
teiuias gel l;ensamlento, del viviente pensante en la actualidad de su exis
cia, ;
i 011;1 os que se ofrecen en la actual curva de nivel del Fenémeno
o . En esta curva de nivel se descubre la Previda, la Vida, el Pensa
: 0 c I3 » - - i 3
e ;J ]c;rno trlesdfenomenos que estan dibujados en el Pasado y encami
orvenir de una Sobrevida, en ni i 1 :
una unic : 5
A ; a trayectoria: la del Fené-
Teilh ili
e ;ard d\:::lsca.rga su responsabilidad metafisica y teolégica al enfrentarse
i ema : el Hombre en El Fenémeno humano. No puede negarse que
Lo Dq}zeh a;}namo; hombre es un hecho, un fenémeno en la Dfaturaleza
echo o fenémené en la Natural .
o eza se entrega a | igenci
de la Ciencia B i 5 et
y a sus métodos. Siempre, clar é e
. . £8. 0 estd, que no se ci
e ; ; Sl 5 eguen otros
p caminos, métodos o exigencias, si ese fenémeno de la Naturaleza
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que es el Hombre las reclamara para ser explicado. Pero esta explicacion,
metafisica, supondrd siempre la descripeién fenomenolégica. Entre tedos los
fen6menos de la Naturaleza, el fenémeno humano es el que se presenta como
el mas extraordinario, el més esclarecedor y con més destellos. Nada hay que
se ofrezca a nuestro conocimiento con Mmayor atraccion. Con todo, este in-
tento par ver el fenémeno humano, no supone un recorte en ¢l campo de
nuestro deseo de saber, sino que representa cabalmente la prolongacién 10-
gica en el desarrollo de una perspectiva “homogénea” y “coherente” de nues-
tra experiencia general. Supone un ensayo de conjunto y del conjunto que
se desenvuelve hasta el hombre.

Como el Hombre no fue espectador de las fases anteriores a su aparicion,
es evidente que nuestras reflexiones parten de un observador que no ha asis-
tido personalmente, ni ha estado representado por ningin semejante, en €sas
etapas de la evolucién de la Naturaleza. El método que sigue Teilhard se
basa en acertar con una representacion que deje las cosas como desde fuera,
como pasado, vistas desde una cumbre de la evolucién misma que es el
Pensamiento o ¢l viviente pensante. Un método que nos permita ser lo que
hemos llegado a ser, y cOmo Somos, mediante la observacién de lo que, ha-
biendo side, de alguna manera es. Lo que realmente fue el Mundo, antes
de que la Vida apareciera, o lo que la Vida fue en el Paleozoico, antes de
que el Pensamiento apareciera, es cuestion que no tiene sentido, si emplea-
mos con rigor y profundidad las palabras; porque ser en realidad es algo
que supone la intencionalidad espiritual. Es una categoria intelectual. Este
método y consideraciones vertidas sobre el Pasado nos autorizan, si refle-
xionamos con prudencia, con rigor y con cuidado, para percibir, o por lo
menos columbrar, el porvenir. La ley de la simetria permite este intento.

Teilhard ofrece en su obra una manera peculiar de estudiar al Hombre.
Entiende que su elaboracién estd abonada y sostenida por investigaciones per-
sonales, y confirmada, en su base, por los hallazgos de la Ciencia. Cierto
que el Hombre, tal como aparece €n la obra de Teilhard, es un ser que
queda situado en la cumbre del Universo, pero en posicién bien diferente
de como lo asientan la Antropelogia, o el Derecho, por ejemplo. El Hombre
de Teilhard estd enraizado en el universo, surge en la tierra y se levanta de
ella y en ella como una floracién iluminada, que atesora todo el proceso
evolutivo seguido hasta su aparicién. El antropocentrismo de Teilhard es de
signo bien distinto del proclamado por la cultura o la ciencia antropolégicas.
La Naturaleza no se desprende de si misma al evolucionar hasta el Hombre,
ni el Hombre se desprende de la Naturaleza ni rompe sus conexiones entra-
fiables y entraiadas en ella. Teilhard ha ahondado en la naturaleza, ha pe-
netrado en sus entrafias, y ha descubierto en ellas una virtualidad insospe-
chada y unos horizontes desmesurados. El hombre es un viviente pensante en
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coherencia intima y entrafiable con el mundo y en él. La interpretacién
satisfactoria del Universo, la Fisica verdadera e integral, ha de mostrar los
ftanémc-:nos en la realidad de su ser superficial y profundo, Materia y Espi-
ritu, Materia o Espiritu, Vida o Pensamiento, Cuerpo y Conciencia.

El Universo se hominiza en el Hombre. El Hombre no es un elemento
extrafio al mundo, aislado o perdido, Rey con cetro o destronado, en las
soledades césmicas. La vida del Hombre es como una elevada as;;iracién
como una teliirica voluntad de vivir, entrafiada en el Universo. Y el Unii
verso, la Tierra, despliega virtualidades césmicas que convergen en el Hom-
bre. Pocos pensamientos tan hermosos como el de considerar al Hombre eje
y flecha de la Evolucién; y no, como se ha venido repitiendo, centro esta-
tico del Mundo. / .

':I'eilhard confia en que su tentativa cientifica gane la voluntad de los que
quieren y saben penetrar hasta el fondo de las cosas, pues esto supondria
conservar en nosotros el gozo y la elevacién de 4nimo para obrar.

szilhard actfia como un naturalista, no precisamente como un fisico. Las
explicaciones y descripciones de la Fisica representan valiosas teorias o acep-
tables hipétesis que cambian con el hallazgo de nuevos efectos o con la con-
tradiccién entre ellos. Son arquitecturas complicadas y fragiles. Y esto lo
Sfibeﬂ los fisicos. Las teorias fisicas y més aiin las hil:;étesis fisicas, son un
simple medio grafico y transitorio de formacién de grupos de fenémenos
y de ordenacién de sus relaciones, para explicar inteligiblemente los efectos
que produce la Materia o que se dan en ella, A Teilhard lo que le importa
es descubrir las fibras del Hombre, los origenes en los que el Hombre ha en--
contrado su formacién; o mejor, dar con los elementos méis simples de los
que ha brotado el compuesto humano. Estas fibras o elementos Lsimplﬁs no
ofrecen de suyo y en si mismos una punta o una prolongacién humaﬂw el
hombre no se presenta tampoco, a una mirada superfici-al, como una ,cln-
pendencia evolutiva de la Materia. Sin embargo, en todas las explicaciones
teorias o hipétesis de la ciencia —fisica o naturalista— cabe rastrear uno;
caracteres que se repiten obsesivamente. Estos caracteres, estos hallazgos o
supuestos, que podemos llamar definitivos y necesarios, son de los qu;: hay
que partir, siempre que expresen las condiciones inherentes a toda trans’-
formacién natural sin abandonarla nurca, sea cual fuere la etapa alcanzada.
Es claro que esta actitud y toma de posicién es la idénea en un hombre de
ciencia, que quiere ir hasta el fondo de las cosas en un estudio general del

Fenomeno humano.




EL UNIVERSO ANIMADO

La Materia, en su estado més elemental, presenta tres caracteres: plurali-
dad, unidad y energia. Llegar a esta conclusion es tarea facil, hoy. Si se toma
un trozo cualquiera de materia en su estado mas elemental, pronto se nog
ofrece como una pluralidad. Lo que a simple vista parecia un trozo indivi-
sible v uno, se desmorona, se pluraliza, se divide o multiplica. Descubre su
estadt; de éondensacién, de agrupacién o de multiplicacion. Los granos de
polvo que encuentra la Ciencia Moderna en un grano de polvo, rompe el
sistema cardinal de numeracién. La acuidad del ojo construido por la Cl.(‘.rt-
cia penetra més hondamente que la genialidad de Pascal y que las adivi-
naciones agudas de Epicuro. En cada elemento de la Materia a}lerllt’a y ha-
bita un mundo elemental, de cuya variedad, pequenez y multiplicidad no
es posible dar cuenta exacta. Lo que llamamos experiencia sensible, s¢ man-
tiene en un grado de superficialidad debajo de la cual flota un enjambre
indefinible. A medida que se ahonda en él, las que tenfamos, y t‘cncmos,
como cualidades propias de la Materia, apenas si conservan su sentido y le:
peculiaridad que las atribuimos. Su mundo interior no es el que vemos, n
el que podemos ver. Y sin embargo, ese mundo es el de la matt‘.rl.a, y F!e ese
mundo es del que hay que partir y con el que hemos de contar, si aspiramos
a saber y a conocer lo que verdaderamente es y lo que en verdad pasa y su-

cede. Cuando contamos ya con él, nuestra configuracién habitual del mundo

se difumina.

Esta inmensa pluralidad incontable de la materia elemental, 1?0 s6lo nfl
revela una diversidad, sino que manifiesta una fundamental unidad. I.Jm_
dad en su doble sentido y expresién: unidad de homogeneidad y unidad
colectiva o de solidaridad. En efecto, los elementos descubiertos ~--moléc1.1]a5,
4tomos, electrones—, las entidades mintsculas, nos aparecen como idénticas,
tanto en su masa como en su comportamiento. Revelan una estructura can-
sadamente mondtona. Parece como si el entramado de la trama del Ufu\'ers?
no fuera otra cosa que una reunién o enlace de una {inica sustancia, mil
veces repetida, como si la variedad y encanto de las cosas se fuera borrando,
a medida que penetramos en la profundidad de su constitucion elemental.

Pero la unidad fundamental de los elementos no reside sélo en la identidad
de su simplicidad, sino en la formacién homogénea que re.:alizan en su pura
y elemental entidad. Su pequefez y miniatura les permite integrarse y actuar
sobre todo lo que estd a su alrededor. Cada elemento 1lum1na: el volumen
total, en el que estd inserto o del que forma parte. Es como si el elemento

fuera una especie de corazén, que moviera con su latido incesante y des-

acompasado, el dominio del espacio en que estd integrado. Es como una
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desintegracion integrada la que realiza, sin salir del centro de si mismo que
le constituye. jExtrafa propiedad ésta, exclama Teilhard,-que encontrare-
mos incluso en la molécula humana!

Esta unidad funcional de homogeneidad de los elementos estd acompa-
flada de otra, la de solidaridad entre ellos. Su accién —esto es ya claro—
se descubre como una interaccién. No est4n yuxtapuestos o adicionados, tam-
poco entrelazados, sino intraaccionados. El espacio que cubren, y el volumen
que llevan, forma con ellos una unidad de accién. La pluralidad no rompe
nunca la unidad, porque es una pluralidad surgida desde la unidad, por ella
y con ella. La esfera los circunda, los envuelve y los residencia sin alterarlos.
Si se olvidan estas consideraciones, la naturaleza de la materia clemental
queda desconocida o falseada. Quizis el nombre que cuadre a estas caracte-
risticas de la materia elemental sea el de energia. Si se acepta el vocablo y su
alcance, habriamos de decir que el principio comfn inicial de la materia ele-
mental es la Energia. Siempre que esta peculiaridad no invalide u oscurezca
la pluralidad y la unidad, sino que sirva para englobarlas. La ciencia fisica
moderna ha sefialado la expresién, que ha tomado, en préstido, de la Psicologfa.

La energia que se advierte en el 4dtomo viene a ser la medida de la acti-
vidad que transmite; lo que pierde y lo que gana, en virtud de la actividad
que constituye o revela su entidad. Lo que gana, al transformarse actuando;
lo que pierde, al transformar con su actuacién. Por su energia edifica, pero
se agota. Viene a ser la energia algo asi como el niicleo potencial concentrado
de los corpiisculos materiales. En definitiva, el corpisculo es eso: su energia.
Energia que no puede captarse en su estado puro, porque no son compa-
tibles el estado puro del corpiisculo y su captacién. Porque captar el estado
puro de un corpiisculo, resuelto en energia pura, no tiene sentido. Ya que la
captacién lo impurifica, y el estado puro resiste a la captacién. Lo que Ila-
mamos cuerpos vienen a ser, pues, como una especie de “torbellinos” fugitivos.

En un intento de descubrir el proceso de evolucién o Transformacién del
Universo, atendiendo a la peculiaridad de su formacién, caben dos posibles
consideraciones. La que entiende que el Universo encuentra su consistencia
y su unidad final en una descomposicién césmica, que podriamos denominar,
con cierto aire retérico, catastréfica; y la que entiende que el Universo en-
cuentra su consistencia y su unidad final en una evolucién de composicién
cosmica, por complejidad en la Transformacién, y que bien puede llamarse,
sin retérica alguna, deificante o partsica. Los sabios que proceden del campo
de la Fisica propenden a la primera perspectiva. Teilhard se muestra parti-
dario fervoroso y convencido de la resolucién optimista. Més ain, toda su
obra apunta.a ella y esa perspectiva es la dominante y el motivo fundamental
de su inspiracion.
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No estaria del todo entendido, o estaria todo mal entendido, si nuestras
reflexiones y observaciones se restringieran a un fragmento, entre muchos,
de la Materia. La restriccién a un fragmento, o lo que es igual, el estudio
de la Materia por fragmentos, es un procedimiento artificial rectificable.
La verdad es que el Universo exige una consideracién en su totalidad ma-
terial, en la trama total que lo forma o constituye. L’Etoffe de I'Uniwers
__dice a la letra Teilhard— ne peut se dechirer. El Universo, la Materia
total, es algo asi como un “4dtomo” gigantesco. Si se prescinde del Pensamiento,
en el que J]a Materia se centra y se concentra, la Materia, tomada en su to-
talidad, es la que forma lo verdaderamente real, que no es posible seccionar,
“loseul réel Insecable” dice Teilhard. La comprehensién de la historia, la
inteligibilidad del lugar que ocupa la Conciencia en el Mundo, sélo se des-
cubre a quienes aciertan a comprender que el Cosmos, en el que el Hombre
s encuentra inscrito y entrafiado, estd constituido como un Sistema, un
Totum y Quantum. Sistema, Totum y Quantum que responden a 1:&3 tres
peculiaridades de la Materia: pluralidad, unidad y energia. El circuito, en
el que ¢l cosmos estd comprendido, es por lo demis ilimitado, constituyendo
una integridad irrompible. Integridad inviolable, podriamos decir, en un cam-
po asombroso. .

El Universo se ofrece como un Sistema, en el que unas partes se Integran
en ofras o con otras. La ciencia no ha desmentido esta peculiaridad de la Ma-
teria, sino que la reafirma cuanto mis finos son sus métodos y sus instru-
mentos. El Universo es como un inmenso bloque unitario.

Una mirada atenta se percata de que esta integracién o coordinacién es
muy singular. La Materia esta compuesta de circulos envolventes, hetero-
géneos unos respecto de los otros. En sus combinaciones la Materia no se
repite jamds. Las razones del Cosmos se engloban —dice Teilhard— sin
imitarse. La trama o la malla del Universo es el Universo mismo. Pueden
establecerce circulos cada vez mds indefinidos o, por via contraria, cada vez
mejor definibles, pero no cabe pasar de unos a otros por simples cambios de
coeficientes. La trama del universo forma estructuralmente un Todo. La
malla es una y tnica, tejida siempre siguiendo Ja “ley de la conciencia 'y“de
la complejidad”, a la que dedicaré Teilhard cuidadosa atencién. Es un tejido
de una sola pieza. O, si se entiende bien, una pieza de un solo tejido.

El Universo es el 4rea de accién de todos y de cada uno de los dtomos. El
4tomo, no el mundo microsedpico y cerrado, sino el centro infinitesimal del
Mundo. Cosa que no puede extrafiarnos, si se recuerda que la unidad na-
tural del espacio concreto se confunde con la totalidad del Espacio. La
accién de un elemento penetra al mundo entero y le penetra hasta el ultimo
limite. El todo se exprime o expresa en una capacidad global de acci6n.
Nosotros, cada uno de nosotros, es un resultante de la accién. El Mundo
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admite ciertamente diversas representacioncs e imagenes. No es el caso de
hablar de ellas. Lo cierto es que la Fisica admite un Quantum de energia,
y que llega incluso a establecer la medida. Habrd que definir este Quantum,
refiriéndolo a un movimiento natural concreto: la Duracién.

Teilhard arranca, para sus reflexiones, desde la plataforma de la ciencia
novisima. Tiene muy presente la concepcién actual de la Fisica, que ha lo-
grado establecer ese nuevo concepto fundamental: la Duracién. La concien-
cia humana ha experimentado con el hallazgo de esta idea una tremenda
impresién. Ha revolucionado la ciencia y la conciencia. A este descubrimiento
se ha llegado gracias a la fecundidad cientifica de un proceso metodolégico
en el estudio de lo real, investigAndolo en su desarrollo y evolucién. Desde
esta perspectiva lo que antes aparecia como puntos, aparece ahora como
“secciébn” instantinea de fibras temporales indefinidas. Es lo que Teilhard
denominari la Cosmogénesis, es decir, la peculiaridad de que gozan los cle-
mentos de las cosas, y la inmensidad espacial, de retrotraerse hasta un pasado
abismal, y de proseguir hasta un porvenir indefinido, aunque no, por inde-
finido, indefinible. El espacio: tiempo como categoria principal de lo real;
el espacio hoy —y asi fue ayer, y lo serd mafiana— es un corte en un
“tiempo t” de un tronco enraizado en el pasado més profundo y alargado,
elevindose hacia un porvenir luminoso y sorprendente. El Mundo aparece asi
—dice a la letra Teilhard— “comme une masse en cours de transformation”.

La materia obedece a la ley biolégica d= la complejidad o complejifica-
cién. La escala atémica, del hidrégeno al uranio, se forma partiendo de una
simplicidad indefinible e inexplicable en términos de naturaleza luminosa.
No tienen figura definible. El proceso evolutivo prosigue avanzando y orga-
nizindose por complejidades, apreciable en la composicién de nicleos y
electrones. El origen primero, sean cuales fueren las diversas teorfas o hi-
potesis fisicas acerca de momentos determinados de la evolucion, resulta
siempre un solo tipo corpuscular. El hecho de que no conozcamos el estado
inicial, no enturbia la ley de la complejificacién. Este desconocimiento es
el que nos veda aventurar hipbtesis confirmables sobre algunas preguntas que
se formulan los fisicos. Las figuras, tiempos y lugares, periodicidad, orden,
etc. de la evolucién de los elementos primigenios es algo que escapa todavia
a la ciencia actual. Lo tnico cierto es que la Materia se muestra en estado de
génesis como explicacién necesaria y suficiente. Cabe pensar la evolucion
como fase de granulacion por la que queda constituido el atomo, prosiguien-
do por adicion, que es como se observa a partir de las moléculas, en que
se aprecia la ley de la complejidad creciente. La transformacién de la ma-
teria, la metamorfosis del espacio césmico, no se origina en cualquier lugar
de él, sino en el centro sideral. Podriamos decir, traduciendo a frases nues-
tras las expresiones de Teilhard, que las estrellas son los dtomos de hoy, y
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que una posible y previsible “estratigrafia” y “quimica” de los cielos, pue-
de traer la sorpresa cientifica del comportamiento inicial de los atomos. Aun
dando de mano las posibilidades efectivas de estos descubrimientos, ' siem-
pre quedard como aproximacién el acierto que supone la asociacion del dtomo
con la estrella, cuando se estudia el limite de la génesis en que aparece el
Espiritu. La Antropogénesis encuentra en esta asociacién luz y explicaciones.
Los astros son, en expresién de Teilhard, les laboratotres ot se poursuit, dans
la direction des grosses molécules, UEvolution de la Matiére.

Esta evolucién puede ser mensurada, y estas mediciones permiten el calculo
de la transformacién de la Materia, de su potencia y de sus condiciones.
Nos revelan la micro v la macro estructura del Universo. Son las leyes de la
energia, que Teilhard, para avanzar en su investigacién, resume en dos Prin-
cipios. El primer principio es el de la descompensacién, digdmoslo asi, de la
energia. El Universo es un Quantum cerrado que edifica, progresa, evolu-
ciona y se realiza a costa de una destruccién interna equivalente a la inicial.
Fl segundo es el de la entropia, en virtud de la cual el Quantum energético
del mundo se desgasta en valor equivalente a la potencia que desarrolla.
Aunque esta pérdida se conserve en forma de calor, esta forma de calor no
es capaz de servir para una nueva sintesis, por lo que bien cabe decir, si lo
que nos interesa es la evolucién real, que se pierde. Son, pues, estos dos
principios, los de Conservacion y Degradacién de la Energia, algo asi como
la dramatizacién del Universo, y los que explican la duracion de la realidad
y sus limites adivinables. El impulso original de la Materia se va agotando
en la evolucién a medida que asciende y progresa; pero este agotamiento pro-
gresivo va unido a una sintesis de combinaciones de los 4dtomos que se eleva
gradualmente. Visto en esta perspectiva cuantitativa y por fuera —“au
dehors”— la figura del Mundo seria como un cohete que se eleva en las
alas del tiempo, adquiriendo forma més perfecta a medida que se descorteza
y estiliza, “un remous montant au sein d’un courant qui descend”.

La verdad es que una culminacién de la sintesis de la materia es la vida,
¢l hombre, el pensamiento. Esto nos obliga a adentrarnos en la Materia,
tratando de descubrir las relaciones cualitativas —y no solo las cuantitativas—
de las cosas en su evolucién. Esta energia césmica atesora en su interior
una potencialidad capaz de organizar la realidad hasta la complejidad y al-
tura a que ha llegado. Es preciso, en una palabra, lograr una explicacion
coherente de la totalidad del fenémeno césmico.

LA MATERIA DESENVUELTA

Una explicacién coherente de la totalidad del fenémeno fisico requiere
que el original impulso de la materia o del universo sea considerado y aten-
dido como previda. El vocablo que cuadra a esta peculiaridad intrinseca y
fundamental de las cosas es el de existencia. Las determinaciones externas
de los objetos que bastan a la Fisico-quimica para medirlos y conocerlos
son quizis necesarias, pero no son suficientes para dar razén de la interio-
ridad de los objetos, de las cosas o de la materia.

Teilhard no llega a esta afirmacién desde un apriorismo metafisico, ni
desde un conceptualismo abstracto, sino que se ha sentido Jforzado a esta
afirmacién en virtud del proceso légico de la ciencia. Cuanto mas fina y
“cientifica” es la observacién y la experimentacién, mds claramente aparece
el “interior” de la materia como una existencia, como una energia profunda
y anfmica, imperceptible bajo la corteza, pero que la duracion permite intuir
como explicacién satisfactoria desde el momento que se llega al Mundo de
las plantas. El “interior del hombre” depone, descendiendo en la evolucidn,
en favor de un “interior de la materia”. El psiquismo, la conciencia, el ani-
mismo, es la base de la construccién del Universo.

Teilhard hace una enumeracién rapidisima, pero esclarecedora, de los pro-
gresos de la ciencia en sus descubrimientos, que le autorizan a formular sus
principios. El gran descubrimiento son las sustancias radioactivas. En el mas
hondo y tenebroso salén de la naturaleza la velocidad, la irradiacién, el
movimiento alientan, aunque los ojos o los microscopios no penetren en ¢l
hasta esas profundidades. Es la misma materia la que se encarga de mani-
festarlo en etapas sucesivas y lentisimas de su evolucién. El Universo no se
explica, y sobre todo no se construye, sin la conciencia inmanente. El caso
del hombre no ¢s lo excepcional, sino la manifestacién evolutiva de lo univer-
sal en el tiempo, El hombre no es un caso aislado y aislante en la natura-
leza, sino el caso de extensién césmica que arranca desde las iniciales de
la materia y se prolonga evolutivamente. Estas conclusiones, lejos de ser un
fruto de la imaginacién, son las que invalidan las imaginaciones que elabora
la ciencia, cuando sélo atiende y considera la cara externa de las cosas o el
anverso de la materia. El reverso del mundo es biol6gico, por mis que ese
niicleo biolégico sea minimo y punto menos que inapresable intelectualmente.
La controversia entre espiritualistas y materialistas carece ya de sentido —en
la concepcién teilhardiana— no porque se destruya uno de los términos, sino
porque queda superada en el reconocimiento de las dos caras que presenta la
Materia. El interior de las cosas se rige y crece por leyes cualitativas que no

entorpecen las leyes cuantitativas con las que se mide el exterior de ellas.
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La explicacién mecanicista de la naturaleza no queda comprometida con el
reconocimiento de un fondo viviente o previviente de la Materia; pero tam-
poco la previda de todo cuerpo, de toda masa, de todo movimiento de la
materia compromete la explicacion mecanicista de la ciencia fisica actual. La
vida, en forma rudimentaria, invisible e imperceptible, se esconde en las
profundidades de la materia, a las que no tiene acceso directo la bioguimica
hoy; pero la bioquimica de hoy, si usa de légica clemental cientifica al afir-
mar lo que sabe, entiende facilmente que la vida no es una excepcionalidad
de la materia o en ella, sino lo apreciable en las plantas de lo que es invi-
sible en los minerales.

Si nos adentramos de la mano de Teilhard, en el interior de los objetos,
sin pretensiones metafisicas ni ontolégicas de ninglin género, sino {micamente
para observar las sucesiones experimentales en cadena, pronto nos perca-
tamos de que: a) el interior y el exterior de las cosas —lo que llaman el
Dentro y el Fuera de ellas— gozan de una propiedad comin que es el ato-
mismo; b) la conciencia desaparece en la noche de que parte la evolucién, a
la vez que se hace necesario contar con ella para explicar los grados de la
evolucién misma; ¢) la centreidad consciente, o perfeccién espiritual, y la
complejidad externa, o sintesis material, son dos caras conexas de un mismo
fenbmeno, o como si dijéramos el anverso y reverso del fenémeno. En una
palabra, el Universo obedece a una “Ley de complejidad y de Conciencia”
que es la que impone la estructura y la curvatura, psiquicamente conver-
gentes, del Mundo. Es una especie de lucha entre lo miltiple unificado (algo
asi como la Conciencia consciente) y la Multitud no organizada (que po-
driamos denominar conciencia preconsciente) . Serian como las conexiones cua-
litativas del crecimiento o desarrollo del Universo. En su estado inicial la
previda se manifiesta como un polvo de particulas, que parecen iguales entre
sf, coextensivas unas a otras y 2 la totalidad del Universo, ligadas por una
energia, Cierto que no se puede pasar de la cara exterma del Mundo a la
interna, sin que la conciencia o el psiquismo elemental aparezca, pero no
menos cierto que las dos caras se corresponden en las profundidades iniciales
de la materia. Esta condicién es la llamada por Teilhard el atomismo de
las Cosas.

Los elementos de la Materia van diferenciando su naturaleza y compli-
cindola. Esta caracteristica es la que permite hablar de la Conciencia como
propiedad c6smica de magnitud variable, sometida a una transformacién glo-
bal. En los estados iniciales, vagos, distendidos, primarios, no se observa; en
los superiores, concentrados, diferenciados y complejos, si. A la congciencia
més desarrollada corresponde un armazén mas rico, mis complejo y mejor
ordenado. Podemos distinguir ya en ¢l la posicién, cara extema, y el movi-
miento, cara interna, del Mundo. La conciencia se manifiesta en las cons-
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trucciones materiales més perfectas, y son los armazones mejor organizados
y complejos los que manifiestan la conciencia més perfecta y fina: sin que
ello desvirttie el hecho de la inmensa complejidad del mas simple protoplasma.
.El proceso es, pues, el siguiente: invisibilidad (—no indivisibilidad, que
dice la desdichada versién espafola de “Revista de Occidente”—) del centro de
2 i e la conciencia en los uni-

versos parciales y en el Universo global, ensefioredndose del fuera de las
cosas. La razén de este proceso se explica teniendo en cuenta la pobreza, de-
bilidad y simplicidad de los centros de conciencia en los estados alfa de la
evolucién, y la individualidad, fuerza, riqueza y complejidad de los estados
%, ;. ¥ omega de los estados o esferas sucesivas de la evolucién. Los estados
primeros estin regulados matematicamente por las leyes estadisticas, y no
escapan a la fisica y quimica; los estados superiores entran en el dominio
de la biologia. El Universo es un inmenso mecanismo de concentracicnes
psiquicas, ocultas a causa de la divisién e imperfeccién de su estado primario,

pero que se libera a medida que se desata la energia que late en su cons-
truccion.

LA ANIMACION DE LA MATERIA

.De ’la naturaleza forma parte el hombre. Sobre ello no parece que quepa
dl’scusuﬁn razonable. La discrepancia podrd comenzar cuando se estudia el
como, en qué grado y hasta qué punto. Pero este estudio habra que basarlo
en lo que la naturaleza permita, y no en abstracciones aprioristicas o en
conceptualizaciones vanas.

‘ La “energia espiritual” es una nocién familiar, inesquivable, pero cienti-
ficamente oscura. Tan oscura que ha sido eliminada de la cara material de
la naturaleza y ha gido considerada como la fuerza de la existencia psiquica.
L.a divisién entre cuerpo v alma se ha fundamentado cabalmente en la ausen-
cia y.pr‘esencia de la energia espiritual. Teilhard de Chardin estima que una
ciencia integral de la Naturaleza ha de insistic de nuevo en la originalidad
d‘e la energia espiritual de la Naturaleza, por si desde ella se explicara sufi-
cientemente la realidad en sus dos manifestaciones, la interior y la exterior
la de dentro y la de fuera. :

Teilhard recurre a un aforismo muy significativo y sugerente, de estruc-
tura literaria cartesiana: Pour penser, il faut manger; para pensar hay que
comer. Es una férmula, si se quiere, brutal, pero exacta, deprimente y mag-
nifica. Por un lado el pensamiento depende de la materia; por otro la ma-
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teria permite y consiente la actividad espiritual del pensamiento. Pero, por
muy seductora que aparezca la idea, no puede admitirse sin mds que las dos
energias, la espiritual y la material, la psiquica y la mecénica, surjan por
un cambio de forma o por una transformacién directa. El hecho de que para
pensar haya que comer, no puede llevarnos a la conclusién de que los va-
lores espirituales se correspondan con las energias fisicas. Més atin, sélo una
fraccién infima de Energia fisica se utiliza para los més excelsos desarrollos
de la Energia espiritual. Y esta utilizacién y su orientacion es independiente
o inesperada. No se da un equivalente mecinico del Pensamiento o de la
Voluntad, dice Teilhard. Las dependencias observables no autorizan ni una
diversidad infranqueable, ni una unidad fisica o mecanica.

El problema de las dos energias lo resuelve Teilhard con Ja admision de
una fnica energia de naturaleza psiquica. Lo que acontece €s que ésta tnica
energia goza de dos componentes diversos en cada elemento particular: uno,
al que llama energia tangencial, y otro energia radial. La energia tangencial
es la que localiza a cada elemento en el cosmos, la que le sitia en el Uni-
verso, la que le especifica en su orden; la radial es la que despliega desde
si mismo, la que le centrifuga hacia un estado de mayor complejidad, de
més elevada progresion y mas profunda interiorizacion. La energia tangen-
cial se somete a Ja fisica, sus efectos son mecanicos, su centralizacion es més
material; su radialidad es tanto menos fuerte cuanto mds poderosa sea su
energia tangencial. Cuando la energia radial es poderosa, cuanto mas inte-
riorizacién presente el elemento en sus particulas, tanto mas fuerte es la energia
radial, y menos visible se manifiesta la energia tangencial. El atomo, por
ejemplo, presenta una especic de energia tangencial de gran irradiacion
el hombre, en cambio, manifiesta otra especie

—pero escasamente radial—;
de energfa tangencial, llamada por Teilhard d’arrangement, pero de méximo

valor radial.
La energia tangencial libre permite la asociacién de cada particula con las

de otros clementos, contribuyendo a la evolucién y al acrecentamiento del
valor de la energia radial. El valor de la energia radial no s6lo no depende
del valor de la energia tangencial, sino que el méximo radial puede estar
ligado a un minimo tangencial. La razon es sencilla, si se dtiende a que es
la ordenacién —Parrangement— la que opera la variacién progresiva de la
‘ntercomunicacién de las energias. Las energias tangenciales de irradiacion,
no radiales, pueden permanecer estadisticamente invariables, pero ello no
obsta para que las energias de interiorizacibn —de arrangemeni— radiales,
no queden sometidas a la Ley de Conservacion de la Energia del Mundo.
Lo que sucede es que a la Fisica la escapa el estudio de la energia de in-
teriorizacién radial, y se contenia con el estudio de la energia tangencial de
irradiacién o exteriorizacion. El “quantum” de energia tangencial libre, que
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es el que permite y consiente el despliegue progresivo de la interiorizacién
de la Natural_eza, de acuerdo con la ordenacién originaria césmica, se en-
cue.ntra sometido a la entropia, agotindose gradualmente, en los v;,ri
tudios de concentracién de energia radial. J i
Aun siendo asi, la cuestion no esti por eso resuelta, sino simplemente

en ue ]]abl‘d ue res Onder a fres IOb L 0
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1) ¢Qué energia especial es la que hace que el Universo se propague, gi
N . . . . sy E =
rzulldo sobre un eje principal, en la direccién menos probable de formas

: mas elevadas de complejidad y de entranamiento?

) iiHabra un limite y un término correspondiente al valor elemental y a
a suma tct'al de las energias radiales desarrolladas en el curso de la
transformacién?

Si se llegara a ese limite, en forma {iltima resultante ;se desi ari
reversiblement di i : et
o nte un dia, como exige la Entropia, hasta retrotracrse in-
de mli)lemente a los centros previvientes y primarios materiales, cedien
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0 a la nivelacion de la energia libre tangencial contenida en los suce-
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A estas preguntas sélo se podrd responder cuando el hombre haya al
zado su g‘radc') .més excelso y profundo, su punto omega. T el
dadEi piszs‘t:arllel:ra en ei‘que vivimos, y (,l tinico que, hoy por hoy, nos es

er. mas directamente y con ciertas seguridades y certidumbre
es un astro desgajado de la superficie del sol. Lo tinico que parece que pued :
afu.‘marse es que la tierra no es un planeta que tomara su figura ol
lfmdad en virtud de una evolucién estelar, en un proceso reg‘uiar deydil:aj;n%lu-
sino por chra de un rozamiento de estrellas, de una n:;;tura intern : c;) :
esos nudos y vientres que nacen en el seno de una nebulosa de polv s
fllotant? alrededor de cada estrella. El planeta Tierra queda s}ijtuaslocusmlco
distancia del sol que le permite sentir la radiacién de intensidad medi: i

La temperatura de la tierra recién nacida permite la existencia de el exitos
o sustancias complejos; cosa no posible en las temperaturas extrem emden;m
est‘rellas o astros incandescentes. La tierra es un planeta que adm'?s ] s
tesis de sus elementos. Teilhard reduce las zonas de la Tierra a cini:e- ?35]?-
fera, Litosfera, Hidrésfera, Atmdsfera, Estratésfera. La Geoqui it
desarrollado sobre la base de estas cinco zonas fundal.nentaleﬂ S

El llam.ado Mundo Universal, en su variedad, es el resultado de 1 I
]acm’n’?r liberacién primaria de la energia terrestre. Los éxidos fundzztln:::x ::Z-
les (silice, agua, gas carbénico) se forman quemando y neutralizandonla;




afinidades de sus elementos, bien pobres -por cierto. Las especies minerales
se refinen y encadenan sin fusion interna ni transformacién real, reduciendo
su “biologia” a lo que la estructura original permite a sus moléculas: per-
manecer en si mismas sin romper su arquitectura formal nativa, sin capacidad
de aumentar. La tierra cristaliza —y no toda—; mosaico indefinido de pe-
quefios elementos, que nos ha sido revelado por los rayos X. Mientras tanto,
una energia quedaba libre, la desprendida de los elementos terrestres en su
cristalizacién, aumentada por la que proporcionaba la descomposicién até-
mica de las sustancias radioactivas y por la facilitada por los rayos solares.
Esta energia disponible de la Tierra se repliega sobre si misma en una obra
de sintesis, edificando compuestos carbénicos, hidrogenados o hidratos, ni-
trogenados. Es una especie de polimerizacién, en sentido amplio, y no res-
trictivamente quimico, en virtud de la cual las moléculas se agrupan en
asociaciones unitarias, cada vez mayores y mis complejas.

Quimismo mineral y quimismo organico no son dos funciones de una mis-
ma operacion telirica total. Son dos aspectos inseparables, no dos funciones
distintas y diversas separables o independientes. Todo lo que la Evolucion
presenta como distinto o distinguible ha existido en unidad primaria y ele-
mental, originaria, en el Mundo. En la Primavera de la Tierra latian las
cuatro estaciones, podriamos decir, interpretando a Teilhard. También la vida;
también el Hombre. La frase de Teilhard es taxativa: Si, dés le premier ins-
tant ob il etait possible, Porganique ne Setait pas mis & exister sur Terre, ja-
mais plus tard il w'aurait commencé. Sobre la Batisfera metalica, la Litésfera
de silicatos, la Hidrésfera y la Atmésfera, se alineaba y flotaba, como una an-
titesis de esas cuatro zonas, la zona templada de la polimerizacion bafiada
por los rayos solares: Agua, Amoniaco, Acido carbénico.

Esta descripcion hay que completarla con las consideraciones surgidas por
la reflexién. La Tierra, en su origen, en su estructura quimica primordial,
en su entrafia, en su totalidad sideral aislada, atesora el quantum primitivo,
esencialmente eldstico, para que de ¢l surgiera, en cantidad definida, todo
lo que la evolucion ha puesto de manifiesto. También, como es obvio, la
previda y la Vida. Dos leyes, complementarias entre si, nos lo aclaran. Una:
la Energia espiritual, que crece en valor radial en el grado en que se acre-
cienta la complejidad quimica de los elementos. Segunda: la complejidad
quimica de la Tierra, que se acrecienta en la zona en que los clementos se
polimerizan. La Previda surge cuando despiertan las fuerzas de sintesis in-
cluidas en la Materia, creciendo y ascendiendo la tensién de libertad internas.

En la inmensa muchedumbre de particulas, con un polvo ultramicrosco-
pico de proteinas que se¢ va depositando sobre la superficie de la Tierra, alien-
ta como sustrato intimo y profundo de su sustancia el germen prevital y el
primordial de las conciencias. Es una dinimica de doble efecto conjugado:
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el aumento en sintesis de las moléculas que permite el acrecentamiento de
las libertades elementales, y el enrollamiento de la sustancia de la Tierra
sobre si misma. Es como el entrafiamiento de la molécula en si misma, y
el c!el planeta también sobre si mismo. El quantum inicial de conciencia c:}n-
tenido en nuestro Mundo terrestre, no obedece a un agregado de pa;celas
como advierte oportunamente Teilhard, sino que representa una masa s.ta]ij
daria de centros infinitesimales, ligados entre si por sus condiciones de origen
y desarrollo.

La Tifarra, que no ha nacido por una evolucién légica o natural, queda, una
vez naczcla: sometida a una evolucién dirigida desde dentro, formand:'_) un
t@o organico que se organiza, sin que sea posible disociar los elementos que
se integran, La unidad Tierra se descubre como una Pre-bidsfera. Y un dia,

al Cflb{) de millones de dias, resplandece la Vida. Eso maravilloso, terrible y
sublime que es la vida.
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