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so correspondiente a estas fechas, pero existe el informe de matrimenios, bau-
tizos y entierros para el afio de 1820, y éste viene dividido en cuatro grupos
raciales: espafioles, indios, mestizos y castas. Suponiendo que los bautizos
sean proporcionales al numero de habitantes de cada uno de los distintos gru-
pos, éstos indicarian una poblacién de 59% de espafioles, 25% ~de indios,
15% de mestizos y 1% de castas. Es indudable que los clasificados como es-
paiioles, al igual que en Jas demas jurisdicciones, no se refiere a peninsulares,
sino a criollos.

En resumen, se puede llegar a la conclusién de que para la época de la Inde-
pendencia la poblacién de Nuevo Leén era muy mestizada, pues es probable,
como sucedia en ofras partes, que atn muchos de los clasificados come espa-
fioles fueran mestizos. Los datos con que se cuenta no indican un patrén uni-
forme cn la distribucién de las distinfas castas, porque predomina la pobla-
cién criolla en Villaldama y Vallecillo en el norte de la provincia, en Mon-
terrey, Marin, Santa Catarina y Villa de Santiago en la parte central y Ce-
rralvo en Ia oriental. Los indios y mestizos se encontraban en mayer abun-
dancia en Villa de Garcia en ¢l occidente de la entidad y en China, General
Terin y Montemorelos en el extremo otiental. Desgraciadamente no existen
los censos de ninguna de las jurisdicciones situadas al sur de Montemorelos,
que pudieran proporcionar alguna informacion respecto a la distribucion ra-
cial en la importante zona del sur de la provineia.

Una revision de los archivos parroquiales correspondientes a la colonia, en
que se consignaban Ia casta de los nacidos, casados y difuntos, podra propor-
cionar una mayor informacién sobre la composicién étnica de la poblacion
de Nuevo Leon en los tiempos anteriores a la Independencia.

LA ACTUACION DE LAS DIPUTACIONES DE COAHUILA,
NUEVO LEON Y TAMAULIPAS EN EL CONGRESO
CONSTITUYENTE DE QUERETARO DE 1916 -1917

Dr.. E. Vicror NIEMEYER
Sociedad Nuevoleonesa de Historia,
Geografia y Estadistica

Las DOS FECHAS MAs IMPORTANTES del movimiento Constitucionalista de la
R&\’OIU:{‘.I{)H son el dia 26 de marzo de 1913, cuando un punado de mexicanos
determinados a no aceptar la usurpacién de Victoriano Huerta firmaron el
Plan de Guadalupe; y el dia 5 de febrero de 1917 en que la Constitucion de
1917 fue promulgada. oficialmente por don Venustiamo Carranza. Este ul-
timo hecho fue el resultado légica de lo primero. La eliminacion de Huerta
y la derrota de Francisco Villa, cuya defeccién amenazo con destruir la causa
Coonstitucionalista, result en la reinstalacién del gobierno constitucional bajo
una nueva ca‘rta magna encarnando los logres socio-econdmicos y politicos
de Ja Revolucién. Mucho se ha dicho y eserito sobre los valientes generales y
las ensangrentadas batallas de este periodo de cataclismo y sufrirn‘i'cnto. pero
esos hechos fueron realmente de menor relevancia. El evento de mayor i;n}}cr-
tancia en la historia de la Revolucion fue el Congreso COI‘EStihl}’Enﬁ; de 1916-
19172 Como dijera Luis Espinosa, Diputado del 4o. Distrito Electoral de
Oaxaca el 16 de diciembre de 1916 durante los memorables debates sobre el
Articulo 3: ©...l1a revolucién en estos instantes solemmes es este Congreso
Constituyente. La guerra armada no fue, no ha sido mas que un medio para
llegar a la realizacién de este Congreso Constituyente”.”

La Constitucién que resultd del Congreso Constituyente represento el trun-
fo legal de la Revolucién a todas las reformas que han eonducido a México

! Frank TANNENBAUM, Peace by Revoluiion (New York, 1933), p. 166.

: Diario de los Debates del Congreso Consiituyente, 1916-1917 (Mexico, 1960), 1
p. 770, : : o
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al Siglo XX, transformando asi la vida de su gente, las cuales se basaron en
la Constitucién de 1917. Sin embargo, estas reformas, algunas radicales en
si mismas, y la controversia sobre su implantacién, han eclipsado a aquellos
hombres que las formularon, los mismos delegados al Congreso Constituyente,
Es mmportante recordar que la Constitucién de 1917 fue el producto de los

constituyentes que poseian ideas reformadoras, ya que los articulos 3, 27, 115,

123 y 130 fueron redactados por los constituyentes. Estos no provinieron de
Don Venustiano Carranza cuyos puntos de vista eran basicamente moderados.
Tampoco provinicron de los consejeros que lo rodeaban y vuelvo a repetir,
que las ideas detrds de estas reformas surgieron de los constituyentes mismos,
Por lo tanto, es necesario determinar qué papel jugaron en el Congreso Clons-
tituyente los delegados de estos nobles estados de Coahuila, Nuevo Leén y
Tamaulipas, y cudles eran las ideas que expresaron. Sobre todo, en qué for-
ma contribuyeron durante los debates oficiales y extraoficiales en la redaccion
de los articulos més importantes de la Constitucién de 1917. La lista de miem-
bros de las diputaciones de los Estados del Noreste que asistieron al Congreso
Constituyente de Querétaro es:

Coaruma

Nimero Distrito Diputado Constituyernie

1 Saltillo Manuel Aguirre Berlanga
José Rodriguez Gonzélez (suplente)
Parras Ernesto Meade Fierro
Torreon José¢ Maria Rodriguez
Monclova Jorge Von Versen
Piedras Negras Manuel Cepeda Medrano

Nuevo Leon

Monterrey Manuel Amaya
Cadereyta Nicéforo Zambrano
Lorenzo Sepiilveda (suplente)
Linares Luis Thzaliturr
Salinas Victoria Ramén Gamez
Galeana Reynaldo Garza
Monterrey Agustin Garza Gonzilez

Plutarco Gonzélez (suplente)

TAMAULIPAS

Nitmero Disirito Dipuiado Consitiuyente

Matamoros Pedro A. Chapa
Ciudad Victoria Zeferino Fajardo
Tula Emiliano P. Nafarrete
Tampico Fortunato de Leija

De los dieciocho diputades propietarios y suplentes que asistieron al Con-
greso, se sabe que cuatro eran abogados, tres eran médicos, cuatro eran mili-
z i = £
tares (2 generales y 2 coroneles), dos eran comerciantes, dos eran profesores,

dos eran periodistas, y uno era empleado federal.

Durante las sesiones preliminares de noviembre 21 al 30 de 1916, relacio-
nadas con las credenciales de los presuntos diputados, tres delegados del Nor-
este desempeniaron papeles importantes: Manuel Amaya (lo., Nuevo Leén),
Lic. Manuel Aguirre Berlanga (lo., Ceahuila) y el Dr. José Maria Rodri-
guez (30., Coahuila). Manuel Amaya, un empedemnido fumador de cigarres
de hoja de maiz, ortundo de Candela, Coahuila, y quien se convirtié: en un
prospero comereiante después de su llegada a Monterrey, fue electo Presiden-
te de la Mesa Directiva el dia 21 del mes y siete dias mas tarde se desenca-
dend una amarga diatriba con relacion a sus propias credenciales durante la
cnal fue atacado como “Garzagalanista” por no ser revolucionario, sino uno
que habia tan sélo vivido «de la revolucion. Contestando a su acusador, Co-
ronel Juan Aguirre Escobar, miembro de la diputacién zacatecana pero tam-
bién oriundo de CGoahuila, se gand la simpatia de todos con las sisuientes

palabras:

...no nos venga usted con cosas vigjas, agua pasada no mauee moli-
no. .. (1sas). Preguntan wstedes cudl ha sido mi labor revoluctonaria
desde 1913 a la fecha y verdn st soy o no revolucionario; en Chihuahua,
sefores, cuando la batalla de Tierra Blanca, cuando faltaban elementos
para la lucha, compré trescientos mil cartuchos hipotecando mis fincas
por veinticinco mil délares. (Aplausos).?

* Ibid. I, p. 249. Un garzagalanista fue partidario del Cornl. José Maria Garza
Galan, gobernador y hombre fuerte de Coahuila entre 1885 y 1893. Cuando sus viola-
ciones de las garantias individuales de la Constitucién y la dureza de los jefes poli-
ticos bajo su mando habian provocado una fuerte y abierta oposicién en 1893, fue
destituido de su cargo por el representante del Gral. Diaz en el noreste, el Gral. Ber-
nardo Reyes, Gobernador Constitucional de Nuevo Leén.
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Sin embargo, Manuel Amaya no fue considerado por los demas diputados
para el dificil carco de Presidente del Congreso. Su determimacién de aplicar
la regla de que no se permitiera fumar no le gané muchos amigos entre los
fumadores que, durante las sesiones preliminares, tenian que entregarse al
hibito a hurtadillas. Segin las palabras de un diputado, Don Marnuel, como
buen ranchero, siguio la regla de “aqui se hace lo que yo mando y nada mas”.
Y como si fueran estudiantes de primaria, les decia “callese” o “siéntese™ al
dirigirse a los diputados oradores, lo cual, como es natural, les irritaba* En
realidad, Don Manuel carecia de las cualidades necesarias para desempefiar
un puesto tan importante, en el cual se requeria habilidad y conocimmiento de
los procedimientos parlamentarios.

Sini embargo, alguien que fue seriamente considerado para el puesto de
Presidente Permanente del Congreso era Manuel Aguirre Berlanga, nacido
el 28 de enero de 1887 en San Antonio de las Alazanas, Municipio de Arteaga,
Coahuila. Cursé sus primeros estudios en escuelas de Saltillo y en el Ateneo
Fuente de la misma ciudad y posteriormente paso a San Luis Potosi para

prosecuir la carrera de abogacia en el Instituto Potosino, donde se tituld.
Como Sub-Secretario de Gobernacién, Aguirre Berlanga, un confidente de
Don Venustiano, tomoé la palabra en varias ocasiones durante las deliberacio-
nes de credenciales para verificar el cumplimiento del reglamento del Con-
oresol A €l fue a quien el Primer Jefe envid su famoso telegrama del 20 de
noviembre a nombre de los renovadores de la XXVI Legislatura que habian
sido elegidos al Congreso Constituyente, pero la posesion de cuyas creden-
ciales fue atacada por otros presuntos diputados que pusieron en tela de duda
su lealtad a la causa Constitucionalista. Un poco antes de la eleccion de la
Mesa Directiva permanente, el dia 30 de noviembre, Aguirre Berlanga anun-
ci6 haber observado que ¢l estaba siendo propuesto por varias planillas para
el cargo de Presidente, pero que le era imposible aceptar dicho cargo en el
caso de resultar electo, porque Jesus Acuna acababa de renunciar como Se-
cretario de Gabernacién y Don Venustiano lo habia nombrado para substituir
a Acuinia en el puesto. Aun asi recibié 68 votos para la presidencia, la cual
gan6 el Lic. Luis Manuel Rojas (1o., Jalisco) con 86 votos. Aguirre Berlanga,
a pesar de que no asistié a las sesiones del Congreso, y en su lugar lo hacia el
Prof. Jos¢ Rodriguez Gonzilez, su suplente, regresé el 31 de enero de 1917
a firmar la Constitucién. Esto dio lugar a una disputa con Rodriguez Gon-
zalez sobre quién deberia por derecho firmar y al no lograr llegar a un
acuerdo, los dos firmaron.”

* Djep Bérguez (seudénimio de Juan de Dies Bojorquez), Crénica del Constitu-
yente (México, 1938), p. 119.
® Entrevista con el Prof. José Rodriguez Gonzilez, Saldllo, 1 de [ebrero de 1966.
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Otro Coahuilense que particip notablemente en las sesiones preliminares
fue el Dr. José Maria Rodriguez. Como Secretario de la 22, Comisidén Revi-
sora de ‘Credenciales, cuya responsabilidad éra’dar validez a las credenciales
de 15 miembros de la Primera Comisién Revisora; ¢l considerd mnecesario
hablar en defensa ‘de las decisiones: de la Comisién de la que en numerosas
ocasiones: fue ‘miembro. Otros: diputados de los estados: del' noreste: que/ hi-
cieron uso de la palabra durante las sesiohes preliminares fueron el Cornl.
Pedro A Chapa (lo,; Tamaulipas),’ Jorge:Von Versen (4o, Coahuila), Ma-
nuel Cepeda: Medrano (50, Coahuila); Ernesto Meade Fierro! (20.; Coahui-
la), Lic. Luis Hizaliturri' (30., Nuevo Leén) y por supuesto Maznuel Ama-
ya. Hablaron ya sea con relacién a Ja interpretacién de’un cierta parrafo del
reglamento de debates o'en favor o en contra de' dar asiento a varies presun-
tos diputados, ‘Al pesar de que Meade Fierro atac al' Dr. Ignacio: Roel,
presunto diputado’ del Territorio de Baja California, llamédndolo “porfirista’”
y “enemigo formidable de la revolucién cossiitucionalista®, salié entonces en
su defensa Luis Tlizaliturri; quien pensaba que los habitantes de ese distrito
no debian de ser negades del privilegio de representacion ante el Congreso
Constituyente. Finalmente;, Roel fue aceptado, pero después de considerable
discusién. Debe hacerse notar que Amaya, Cepeda, Medrano y Meade Fierro
fueron  acometidos durante los debates por haber sido elegidos al Congreso
como consecuencia de su amistad con Don Venustiano. Sin embargo; esto
¢ra también cierto de muchos otros delegades. Los nortefios. se sentian espe-
cialmente orgullosos de su amistad con. Carranza, como lo admiti6. Gepeda
Medrano la tarde del 19 de noviembre diciendo: “uno de los grandes defectos
que he tenido en mi carrera politica ha sido ser completamente Carrancista.
Lo he gritado a.los cuatro vientos y lo he dicho, siempre; ..” ¢ En realidad
un dipﬁtado que estaba en posibilidades de conocer la verdad, clasificé a
Nicéforo Zambrano (20, Nuevo Leoén), Lorenzo Sepilveda (suplente de
Zambrano que asistia a las sesiones en su ausencia), Manuel Amaya y el
Dr. José Maria Rodriguez como “incondicionales y devotos de Don Ve-
nustiano™.’

Hacia ¢l fin de la tarde del 30 de noviembre, el Congreso eligié la mesa
directiva para su periodo tinico de sesiones que darfa principio al dia si-
guiente y terminaria el 31 de encro de 1917, de acuerde con el Decreto
No. 9 del Primer Jefe fechado el 14 de septiembre de 1916, Gomo se dijo
anteriormente, el Lic. Manuel Aguirre Berlanga figuré prominentemente
como candidato a la presidencia, pero su nombramiento como Secretario de
Gobernacién a fines de noviembre lo forzé a retirar su nombre de la candi-

S Diario de los Debates, I, p. 274.
T Bérourz, Grénica del Constituyente, p. 176.




datura. El vmico otro niiembro de una diputacién: de un estado del noreste
que fue elegido a un puesto en la directiva permanente fue' Ernesto Meade
Fierro. Por 80 votos contra 70 de su contrincante, Enrique Recio (20., Y-
catan), Meade Fierro gané la eleccién para: Segundo Secretario. Nativo de
San Pedro de las Colonias, €l representaba a: Parras en el Congreso ‘Coonstitu-
yente. Contaba: entonces 29 afios de edad y siendo periodista de profesién,
hiabia ingresado a Ja Revolucién en 1910. Sirvib! como secretario a los gene-
rales de la Divisién del:Noreste ‘en su' junta con los generales Villistas en
Torreén en julio de 1914, en la cual sin éxito se traté de allanar las diferen-
cias entre. Villa-y Garranza. Meade Fierro estaba firmemente dedicado a la
causa de la libertad. En la- Gltima quincena de enero eseribit en el album de
su companeto del Congreso Gonstituyente, Dr. José Pilar'Ruiz (lo., Michoa-
can), que “solo el'amor a la libertad dignifica el alma de los pueblos”® En
¢l 4lbum del Lic. David Pastrana Jaimes (5o., Puebla) también ‘escribi6: “Los
hombres del presente siglo sélo deben tener una religién, la patria; y dentro
de esa religion venerar a un solo Dios: la libertad”.®

Instalado el Congreso el 1o. de diciembre y habiendo eseuchado €l discurso
del Primer Jefe en'la apertura de las sesiones, el Conigreso inicié sus labores.
Habia mucho que hacer en el periodo de dos mieses; el ‘cual contrastaba nio-
tablemente con Jos once meses de sesiones de los’ Congresos' Clonstituyentes
en los que se redactaron las Constituciones 'de 1824 y 1857 Don Venustiano
abrigo la ‘esperanza de que los diputados 41 Congreso Clonstituyente de 1916-
1917 aceptaran su proyecto de reformas a la Constitucidn de 1857 con pe-
quefias modificacienes, pero menosprecié la determinacién de 'Tos diputados
con ideas reformadoras de eseribir una constitucién mas de acuerdo con ‘€l
entendimiento de los problemas de México y la’ forma' de”resolverlos: El pro-
yecto de Carranza fue profundamente atendido y un nuevo concepto fue in-
troducido a la ley constitucional mexicana: los derechos ‘de la sociedad en
conjunto ticnen prioridad sobre los derechos del individuo, Ahora' veremos
como los diputados constituyentes de Coahuila, Nuevo Leon y Tamaulipas
contribuyeren a formular la nueva Constitucion.

Los debates de mayor significade se suscitaron durante las primeras sesio-
nes sobre la formacion del Articulo 3 relacionado con el papel de la iglesia
en la educacion. Mientras que el proyecto de Don Venustiaho estipulaba que
habria plena libertad de ensefianza, y laica la que se impartiera en los esta-

* Ernesto Meade Fierro en Album del Congreso Constituyente de 1917, Querétaro-
JPR (Album del Dr. José Pilar Ruiz, Agrarismo 57, Morelia, Mich.).
® Ernesto Meade Fierro en Constituyentes-1917 (Album del Lic. David Pastrana Jai-

mes. Propiedad de la Srita. Emma Villaseior, Palenque 372, (ol. Narvarte, México
12, D. F.). :
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blecimientos oficiales de educacién, y gratuita-lacensefianza primaria, superior
y elemental que se impartiria en los mismos establécimientos; la. primera Co-
mision, de Constitucién bajo la jefatura del dindmico Gral. Francisco J. M-
gica (150:; Michoacan) y compuesta de cineo izquierdistas; produjo un dic-
tamen en el cual se pidi6 el rechazo del articulo 3 de Carranza 'y en! su
lugar uno mucho mas radical que exigia libertad de ensefianza pero laica,
en establecimientos oficiales, asi como en establecimientos particiilares que im-
partian educacién primaria, clemental y superior. Ademés, prohibia a cor-
poraciones ‘religiosas, ministros del culto o personas: pertenecientes a algunas
asociaciones semejantes que establecieran o dirigieran escuelas de instruccion
primaria ni impartieran ensefianza personalmente en ningfin colegio. Final-
mente, pidié que la ensefianza primaria fuera obligatoria para todos los me-
sicanos. Los debates sobre este dictamen con dugacién de tres dias, fueron los
més -acalorados del- Congreso, cargados de amargura; ataques personales y
contrasataques. cuando los defensores del Articulo 3 de Don Venustiano tra-
taron de derrotar la radical propuesta de la Primera Comisién:de Constitu-
citm. Dos carrancistas leales que participaron ‘en estos debates fueron el Gral.
Emiliano Nafarreie  (30., Tamaulipas) y el Cornl. Pedro A. Chapa (lo;
Tamaulipas).

Sin lugar a duda uno de los oradores més pintorescos del Congreso lo fue
¢l Gral. Nafarrete, nativo de Sinaloa pero diputadoi del distrito electoral de
Tula, uno de los més siseados también, quien, scgan las palabras de un cons-
tituyente, frecuentemente “hablaba sin ton ni son”* Era hombre sencillo
pero buene, cuyos conocimientos de politica eran tan rudimentarios que cier-
tamente aprendié més: escuchando los debates que lo que logré aportar ‘al
Congreso. Aungue en contra del reporte de la Comisién, no se podia expresar
con coherencia. Por otra parte, Pedro Chapa de Matamoros hablé con légica
la tarde del 4 de diciembre en contra del informe radical y dijo' que el Ar-
#eulo 3 de la Comisién de la Constitucién era una contradiceién porque prin-
cipiaba asegurando que habria libertad de ensenanza 'y continuaba imponiendo
restricciones a esa libertad: el requisito de que la ensefianza ‘oficial y par-
ticular fuera laica; otro que ninguna corporacion religiosa fundara escuelas
¥ “no contento atn eon todas estas violaciones a la libertad de ensefianza”
;}rohibia que miembros de sociedades religiosas, aungue no fueran ministros
del culto, impartieran ensefianza. Para Chapa esta era tina restriccion al de-
recho mas elemental del hombre: el de ensefiar y el de aprender lo que se
desee. A pesar de estar de acuerdo en que la enscnanza primaria debiera ser
Jaica, no lo estaba asi en la manera de lograr ese fin. Mientras que la Comi-

© Bérourz, Grénica del Constituyente, p. 176.




sion deseaba que el Gobierno se impusiera en todas las escuelas patticulares
y clausurara de un golpe las sostenidas por corporaciones religiosas, el dipu-
tado Chapa creyé que esto’'era un “atentado infame contra la libertad de
ensefianza’’. Reiterande su oposicién al Articulo 3 como era presentado por
la: Primera Comision de: Constitucion, Chapa dijo:

St cada articulo de la Constttucion se aprueba con el espinitu, las ten-
dencias y el significado del Articulo 3 propuesto por la Comision, ha-
bremos hecho una Gonstitucion de un jacobinismo rabioso

Como transaccién propuso que el Gobierno debiera ser el Gnico que im-
partiera la educacién primaria, gratuita y obligatoria de la edad de seis a
doce afios y que el Poder'Legislativo fuera el que decretara el plan de estudios.
A pesar de que la proposicion de Chapa no fue considerada, su critica del
Articulo 3 en la forma que era propuesto por la Comisién' junto con las eri-
ticas de los otros diputados —Alfonso Cravioto de Hidalgo, Félix F. Palavi-
cini del Distrito Federal, Luis Manuel Rojas de Jalisco y ]05(, Natividad Ma-
cias de Guanajuato— eran suficientes para forzar al General Migica a retirar
su proposicion y volver a presentarla el dia 16 de noviembre con las siguien-
tes modificaciones: eliminacion de la disposicion prohibiendo a ministros del
culto impartiz- ensenanza en los colegios y el requisito: de que la ensefianza
primaria fuera obligatoria. Durante la tarde del mismo: dia después de casi
seis horas de debate, la version modificada del Articulo 3 Fue aprobada por
una- votacion de 99 conira 58 con “aplausos; hurras y voces de: ;Viva la
revolucién!, ;Viva el ciudadano Primer Jefe!, ;La patria se ha salvado!”
(Aplausos prolongados) .22

2 Cémo votaron los diputados del noreste sobre un articulo que despojaba a
la Iglesia. de su privilegiada posicién en el campo de la educacion? La vota-
cién se efectud en la siguiente forma: Tamaulipas, dos en favor y dos en
contra; Nuevo Leén, dos en favor y cuatro en contra; Coahuila, todos los
cmeo en conira.

Un diputado que brind6 una explicacién sobre por qué votaba en la forma
que lo hacia, fue Jorge Von Versen, el pelirrojo delegado de Monclova quien
subia a la tribuna durante las sesiones con su larga pistola que siempre pa-
recia estar 2 punto de salirsele de la funda, diciendo:

Cuando discutimos el Articulo 3o., sefiores, yo temblaba, no precisa-
mente porque le ibamos a quitar el poder al clericalismo, yo odio a

* Diario de los Debates, I, p. 692.
2 Ibid, T, p. 774.
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muerie al clericalismo, hubiera sido ‘partidario de la castracion com-
pleta de ese partido; pero, seiiores, temblaba ante el temor de que miles
de ninios se quedarian sin ‘conocer el alfabeto, sin esa antorcha que los
Slumina en el camino obscuro de la vida, por ¢so femblaba.. . *

Clomo indicio de ‘que no fue aceptable el Articulo 3 tampoco a algunos de
Nuevo Leén, el dia 17 de enero se principié a dar lectura a un memorial de
protesta contra el Articulo 3 enviado por varias damas de la ciudad de Mon-
terrey. que solicitaron la reconsideracién del asunto. Al ser anunciada esta
peticién, el joven José Rivera (8o., Puebla) no pudo deecir mas que: “ya
nos imaginamos lo que podian decir las beatas: ‘Que hemos hecho muy ma e
En realidad, la lectura provocd gran confusién y desorden entre diputados
que querian se leyera y los que no deseaban escucharla, tanto gue entre mur-
mullos, confusién y- toques de campanilla, se suspendi6 su lectura.™*

Otros dos articulos concernientes a la cuestién religiosa eran loy Articulos
94 y 129. Fl nlimero 24 estipulaba libertad de creencia religiosa y probable-
mente hubiera sido aceptado con poca o nada de resistencia si Enrique Recio
no hubiera expuesto un informe de la mineria solicitando dos cldusulas adi-
cionales; que se prohibiera al sacerdote de cualquier culto impartir confesion
auricular y que el ejercicio del sacerdocio se limitara a los ciudadanos mexi-
canos por nacimiento, los cuales deberian ser casados civilmente si eran me-
nores de cincuenta afios de edad. La lectura de este reporte la noche del 27
de enero desperté la atencién de los diputados inmediatamente. Toda la dis-
cusibn que siguié se relacionaba con las proposiciones de Recio: Aunque na-
die del noreste participd en los debates, el record de votacién indiea sus sen-
timientos. Podemos asumir con toda confianza gue un voto en contra del
Articulo 24 indicaba el deseo de que las provisiones de Recio fueran incor-
poradas y que un voto en pro era senal de rechazo a la proposicién de Recio.
De los presentes y votantes por Cloahuila, todes los. tres estaban en pro; todos
los cuairo de Tamaulipas en pro; y de los tres presentes y votantes de Nuevo
Leén, dos en pro y uno, el Gral. Reynaldo Garza (50., Nuevo Leon) en contra.

En cuanto a los debates sobte €l Articulo 129, que fue mas tarde el nimero
130 de la Constitucion, el cual impone restricciones sobre la Iglesia en México
y especifica que incumbe a los poderes federales ejercer, en materia de culto
religioso y disciplina externa, la intervencion que designen las leyes; nadie de

S Jpid., I, 984: “Las lcyes fundamentales de un pais deben ser tan armonicas que
respondan a las necesidades del conglomerado social. La falta de armonia en la legis-
lacién produce dafios incalculables”. Jorge Von Versen en Album del Congreso Clons-
tituyente -de 1917.
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las diputaciones de Coahuila, Nuevo Leén, ni Tamaulipas, participaron en
los debates. Se puso a votacion el articulo muy de madrugada el dia 28 de
enero en votacion nominal, pero nunca se anuncié el resultado ni en qué
forma votaron los diputados, Sin embarge, a juzgar por el indice de votacién
de los diputados del noreste sobre los Articulos 3 y 24, con excepecién de
Reynalde Garza, ne estaban inelinados al radicalismo anti-clerical. Todo lo
contrario, mostraron una ceompleta actitud de rechazo.

Los ‘articulos mas trascendentales de la Constitucion de 1917 se consideran
los nimeres 27 y 123. Ellos son los que han transformado la vida mexicana
proporcionando las bases fundamentales para el cambio socio-econémico ocu-
rrido desde 1920. En qué forma se redactaron los articulos es en si una histo-
ria. interesante. No provinieron de Don Venustiano, resultaron del Congreso,
mejor dicho de dos pequenos ‘comités (pétits comités) de diputados que re-
dactaron extra-oficialmente y en forma preliminar los dos artieulos que pes-
teriormente fueron aprobados por el Congreso.

En lo que se refiere al proyecto del* Articulo 27 que fue redactado por un
comité bajo la jefatura de Pastor Rouaix (100, Puebla) ¥y asesorado por el
Lic. Andrés Meolina Enriquez, que aunque no era ‘diputado habia eserito un
resumnen bastante penetrante sobre €l problema agrario mexicano, Los Gran-
desi Problemas de México, un diputado de Tamaulipas, el Coronel Pedro A.
Chapa, fue uno de los que contribuyeron mayormente “con sus luces y su
experiencia’ a la redaceion. Otro que participo en las diseusiones del pequeno
comité (petit comité) y aporté sus conocimientos, fue Jorge Von Versen, el
fogoso dipntado laboral y periodista de Ceahuila.’™ Chapa, sin embargo, fue
el tmico diputado del noreste de los dieciocho que firmaron la iniciativa sobre
el proyecto del Articulo 27 que fue presentado al Congreso el 25 de enero de
1917. El mencionado proyecto fue aceptado por la Comision de Constitucion
con pocas modificaciones.

En Ias discusiones que se entablaron durante la sesibn permanente del 29,
30 y 31 de enero, Manuel Cepeda Medrano de Piedras Negras, fue el finico
nortefio que ‘objeto el proyecto. Clon treinta afios de edad y habiendo cursado
sus estudios primarios en Sierra Mojada, Coahuila, posterjormente inici6 la
carrera de maestro normalista, la que se vio forzado a abandonar por causas
de enfermedad; se dice' que estuvo en contacto con los precursores de la Re-
volucién, los hermanos Flores Magén, y que habia actuado como orador en
la campana presidencial de Francisco I. Madero. Sabemos que €l se unio al

Plan de Guadalupe y subsecuentemente colaboré eon Don Venustiano en el

¥ Pastor RouArx, Génesis de los Articulos 27 y 123 de la Constitucidn Politica
de 1917 (México, 1959), p. 153.

460

gobierno: de Coahuila.'® En la madrugada del 30 de enero durante la discu-
sién del Articulo 27, Cepeda Medrano objeto el parrafo tercero de la frac-
cion VII declarando nulas todas las diligencias, disposiciones, resoluciones,
etc. que habian privade de sus tierras, bosques; o ‘aguas a los pueblos, con-
gregaciones, tribus, etc.; que existian todavia desde la ley del 25 de junio de
1856, la cual forzb a la Iglesia a disponer de sus bienes agricolas. De acuerdo
con. su opinion, la redaceién del articulo era muy confusa y pidi6 que esta
importante fraccién no fuera aprobada en la forma como estaba. Especial-
mente molesto para €l era la cuestion de indemmizacion, ya que la fraccién
no especificaba si el gobierno o los primitivos duefos debian pagar a los
tenedores del terreno. Seria 1na injusticia; dijo, esperar que los desventurados
indios tuvieran gque pagar por las tierras que les habian sido arrebatadas.
Asimismo, el gobierno no estaria en posibilidad de pagar porque no poseia oro
y los duefios actuales rehusarian los infalsificables easi sin valor.'" Cepeda
Medrano tenia un argumento muy legitimo sobre este punto. Para contes-
tarlo debemos analizar las intenciones de los forjadores. La iniciativa sobre
el Articulo 27 declaraba que las tierras serian pagadas por aquellos que las
obtenian, el Estado selamente garantizaria el pago. Aparentemente los for-
jadores creian que al final el Estado tendria que asumir esta obligacion fi-
nanciera porque el General Mugica; al contestarle a Cepeda Medrane, ase-
surb enfiticamente que el gobierno y mo los grupos comunales (congrega-
ciones) pagarfan la indemnizacién. En cuanto a la clase de dinero que se
emplearia para pagar al propietario, eso era una cuestién secundaria que no
correspondia al Congreso tocar.’® Aparentemente Cepeda Medrano quedd
satisfecho con la contestacién al no presionar el punto y la fraccion completa
quedé a reserva de votacién sin ningiin cambio. Para esta fecha, la Presi-
dencia observando que alsunos de los delegados se habian dormido, les ur-
ofa a permanecer despiertos: de lo contrario no sabrian c6mo votar cuando
llegara la oportunidad. A las 3:30 de la mafiana del dia 30 de enero, el ar-
ticulo mas importante de la Constitucion, el numero 27, fue aprobado por
unanimidad de votos de los 150 delegados presentes, de acuerdo con el expe-
diente oficial. Sin embargo, el Lic. Andrés Molina Enriquez nos dice que los

% 50 Discursos Doctrinales en el Congreso Constituyente de la Revolucion Mexi-
cana, 1916-1817 (México, 1967), p. 421.

% Y05 infalsificables eran billetes autorizados por el decreto Carrancista del 21
de julio de 1915, como dinero respaldado por reservas en metélico. Durante alglin tiem-
po tuvieron un valor de 20 centaves (oro) por cada peso de papel. Sin embargo,
cuando las prometidas reservas metdlicas no llegaron a materializarse, los billetes se

depreciaron prontamente y hacia fines de: 1916 tenian un valor menor a un centavo.
¥ Diario de los Debates, 11, p. 1113




primeros quince votes fueron en conira® De cualquier manera, probable-
mente hubo muchos que votaron sin cstar totalmente enterados del signifi-
cado del articulo por el cual estaban votando.

El Artieulo 123, el cual era lo suficientemente impertante como para jus-
tificar una seccién completa de la Constitucién, Titulo VI, “Del Trabajo y
de la Previsién Social”, tuvo su principio en el Articulo 5, el ‘que fue dis-
cutido por primera vez el 26 de diciembre de 1916. Las deliberaciones de
dicho articulo, relacionadas con trabajos personales, servicios publicos obli-
gatorios, contratos de trabajo y la jornada mixima de trabajo, principié el
26 de diciembre de 1916. Pronto fue evidente, a juzgar por las discusiones
de este articulo, que muchos de los diputades con una actitud pro-laboral
consideraban que el articulo no concedia suficientemente al trabajo los de-
rechos que le correspondian. Uno de los que compartian esta opinién era
Jorge Von Versen. En un dramatico discurso pronunciado el dia 26, pidi6
que la Comisién de Constitucién reconsiderara su proyecto del Articulo 5,
diciendo:

Esos millones de obreros que forman la mayoria de la pairia, esos mi-
llones de hombres que han asegurado nuestra independencia, esa ma-
yoria de hombres que deben ser la base en que descanse nuestra tnde-
pendencia 'y nuesira nacionalidad, deben tener mayor nimero de ga-

rantias, deben tener asegurado su porvenir.

Refiriéndose a la clausula en los contratos laborales con duracién no ma-
yor de un afio, €l temia que los capitalistas se aprovecharan del contrato Ia-
boral por un afo, comprometiendo a los trabajadores por un sueldo bajo,
cuando sabfan que el precio del producto manufacturado aumentaria, de esta
manera evitando a los trabajadores, en el caso de la manufactura de ropa,
la posibilidad de poder comprar ni siquiera “un metro de manta con que
cubrir sus desnudeces”. El pedia un Articulo mucho mas enérgico diciendo:

...que no teman a lo que decig el seiior Lic. Lizardi | quien habla de-
clarado anteriormente que a causa de las contradicciones el Articulo iba
a parecer un Santo Cristo con un par de pistolas | ...porque si es
preciso para garantizar las liberiades del pueblo, que ese: Santo Cristo
tenga polainasy 30-30, jbueno! (Aplausos). .. pero que se salve a nuestra

¥ Anpres MorinarEnrfquez, Esbozo de la Historia de los Primeros Diez Aiios de
la Revolucion Agraria de México (Meéxico, 1936), V, p. 179.
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clase humilde, a nuesira élase que representa los tres colores de nues-
tra bandera y nuestro futuro y nuestra grandeza nacional. (Aflausos)*®

Los debates del Articulo 5 continuaron durante tres dias y en este periodo
se hacia cada vez mas evidente que los diputados deseaban un:cédigo: laberal
mas detallado, encarnando todas las diferentes proposiciones que se habian
formulado sobre el trabajo y el bienestar de los trabajadores. Como. el capi-
tulo sobre las garantias individuales, el cual contenia el Articulo 5, no era
el lugar apropiado para este codigo, la Unica alternativa posible era incluirlos
en un lugar separado de la Constitucion. El discurso de Von Versen del 26
de diciembre fue una alocucion que hizo cambiar el sentimiento de los dipu-
tados constituyentes. sobre el bienestar laberal, ademés -del Asticulo 5, como
una expresion mas completa en la ley constitucional, lo cual mas tarde se
convertiria en el Articule 123. Sin embargo, otre diputado.de Coahuila jugo
también un papel en este punto. El 28 de diciembre el Congreso recibio una
proposicion solicitande que no se vetara sobre ¢l Articulo 5 mientras no se
firmara el capitulo conteniendo las bases del problema obrero. La proposicién
estaba rubricada por tres diputados, uno de ellos el Dr. José Maria Rodriguez
y fue aceptada.

Una vez mas al Ing. Pastor Rouaix le corresponde el honor de haber en-
cabezado otro comité pequeiio de constituyentes que formuld el proyecto
preliminar del Articulo 123, conteniendo. las bases para la solucién al pro-
blema laboral, tanto el presente como el futuro. Junto con el Articulo 27
forman el aspecto mas significative de la Constitucién de 1917. Rouaix dice
que entre los catorce diputados que “con mas eficacia laboraron en la reali-
zacion de la empresa” estaba Pedro Chapa. Cuande el proyecto fue presen-
tado al Congreso el 13 de enero, estamparon en €l su firma Rouaix y otres
seis: diputados. Sin embargo, quince mas firmaron en caracter de “conforme
en lo gencral”. Entre estos tltimos estaban Chapa y Ernesto Meade Fierro.
Todavia existia otro grupo més compuesto por 46 diputados que firmaron
bajo la siguiente declaracion: “apoyamos el presente Proyecto de Reformas™.
Entre este Gltimo grupo encontramos a Reynaldo Garza, José Rodrigucz
Gonzilez, José Ma. Rodriguez y Jorge Von Versen.*

El debate sobre el Articulo 123 tuvo lugar durante las sesiones de la tarde
y noche del 23 de enero. A medida que se daba lectura a cada una de las
fracciones, solamente el Dr. Rodriguez de los miembros del noreste objetd.
Coon relacion a la Fraccién XXVIII sobre los bienes que constituirian el pa-
trimonio de la familia, bienes que serian inalienables y que no podrian suje-

= Diario de los Debates, 1, p. 984.
% Rouvamx, Génesis de los Articulos 27 y 123, pp. 107, 106.
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tarse a gravamenes reales ni embargos; Rodriguez inquirid si esta fraccion
trataba de la casa morada del trabajador, porque era de su conoéimiento
que en algunes estados de los Estados Unidos de América, la casa habitacién
noiera embargable bajo ningiin concepto. Solicité que las casas moradas, los
muebles y todoi lo que constituye ‘€l menaje de easa no fuéra embarcable y
que todo eso fuera respetado. Sin embargo, recibié una contestacién del Ge-
neral Miigica ‘en el sentido de que la fraccion XXVIIT estaba lo suficiente-
mente clara en’la forma presente y: que todo lo' que el Dr. Rodriguez solici-
taba ya aparecia en ella. Esto puso fin a la discusién. Obviamente Rodriguez
estaba considerande la institucién del homesicad, o sea patrimonio familiar,
conocida en las leyes sobre derechos de propiedad rural en los Estades Uni-
dos, una palabra que la Comision de Constitucion habia usado ‘en ese pa-
rrafo sobre el mismo tema en la iniciativa que introdujo el Articulo 123. Es
suficiente deeir que los Articulos 5§ 123, dos grandes actos de justicia social,
fueron aprobades conjuntamente a las 10:15 P. M. del 23 de enero mediante
el voto afirmativo de 163 dipuiados. No existe ningun dato de que alguno
haya wvotado en contra.

Para Jorge Von'Versen es el honor de luchar por la intrusién de una pro-
vision en el Articulo 28, la cual beneficiaria el desarrollo del sindicalisme en
México. Como se dictaminé el 12 de enero y se ventilé el dia 16, este ar-
ticulo ‘concernia a los monopolios, cudles serian permitidos y euiles no lo
serian. También estipulaba que todo acto o procedimiento gue evitara o 'ten-
dicra a evitar la libre concurrencia en la produccion, industria o comercio o
servicios al publico seria contra la ley. Von Versen alesé en contra de esta
provision porque en ella vio una amenaza al derecho de declararse en huelga.
Si los trabajadores emplazaban a huelsa reclamando salarios mas altos o me-
jores condiciones de trabajo, las autoridades podian interpretar esto como un
acto que evitaria la libre concurrencia en la produceion v por lo tanto actua-
vian de una manera contraria a los intereses de los trabajadores. 'Su mayor
interés' ¢éra proteger el derecho a huelea. Contestando a Von' Versen, ¢l Gral.
Heriberto Jara (130., Veracruz) dijo que la omisién no tenia importancia,
que nada se decia en el articulo en el sentido de negar el derecho a huelga.
El era partidario de que la libertad de asociacion era concedida por la Cons-
titucién en su Articulo 9 y que por lo tanto era innecesario incluir este de-
recho en ‘el “Articulo 28, especificamente con refereéncia a los sindicatos de
trabajo. No obstante esto, la objecion de Von Versen aparecia razonable a
los miembros de la Comisién de Constitucién ya que en la sesion del 17 de
enero el General Mugica anuncié que la Comision habia reformado su in-
forme anadiendo el siguiente parrafo: “No constituyen monopolios las aso-
ciaciones de trabajaderes formadas para proteger sus propios intereses’.
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Von Versen, por mucho que estuviera satisfecho atin no habia concluide.
Habiendo obtenido lo que deseaba para preteger el sindicalismo, su siguiente
ataque fue contra la parte del articulo que declaraba que las asociaciones de
productores que vendian sus productos en el mercado extranjero las euales
constituian la principal fuente de riqueza de una regién en particular, no
debian ser consideradas como monopolios. Aunque la delegacién yucateca ha-
bl en términos halagadores del trabajo de la Comisién Reguladora de He-
nequén, particularmente bajo la administracién de Salvador Alvarado, Ven
Versen explicé que otras organizaciones: similares de productores no siempre
podian. esperar contar’ con oficiales ~honestos. Estos, dijo él, podian actuar
fraudulentamente para dafiar 1a nacién.. A mancra de ejemplo eitd el caso
de los ferrocarriles:

¢Quién de ustedes, seniores; no sabe que muchos generales, sin tener
accionies en los ferrocarniles, Yiemen auds carros 3 locomotoras que los
ferrocarriles mismos? ¢ Quién de ustedes, sefiores; si sois de veras repre-
sentantes de la. revolucion, no sabe: que el ixtle que se produce ‘en la
Republica no va a la bolsa de los duefios del terreno donde se produce
el witle, sino a la bolsa de ciertos: politicos que les ha tocado en suerie
haber sido gobernadores y. haber llegado a ministros? %

Para Von Versen era necesario eliminar cualquier organizaeion con olor a
monopolio o interés especial. Ciomo otro ejemplo cité la Comision Reguladora
de la Laguna, la cual, dijo, no estaba formada por los verdaderos productores
de algodon, pero por politicos que la usaban para provechio propio. En’ su
opinién, el Articulo 28, como estaba redactade, favorecia a los intereses es-
peciales y esto debia ser evitado. Tan tempestuosos eran los debates sobre
este articuloy con frecuentes alusiones personales, varios oraderes tratando de
hablar al mismo tiempo, el presidente teniendo que llamar ‘a orden cons-
tantemente, murmulles y desorden general; que fue un alivie llegar'a la con-
clusién de que ya se le habia prestado suficiente atencién y se'debia votar
sobre el mismo la tarde del 17 de encro, siendo aprobado por una mayorfa
de 120 sobre 52 votos. Von Versen perdié la partida y ni siquiera votd, pero

su coterraneo, €l coahuilense, Prof. Rodriguez Gonzilez, quien votd probable-

mente en forma negativa, expresd sus sentimientos al decir:

“dAhora pido que se haga constar que los que hemos votado por la afir-
mativa (sic) en esta ocasion el Artioulo 28, lo hemos hecho dinicamente

= Diario de los Debates, 11, p. 548.
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por la dltima parte, donde se habla de que no constituya monopolio lo
que realmente lo es...” (aplausos)®

Uno de los articulos mas importantes de la Constitucién, el 115, que versa
sobre el municipio libre, despertd considerable interés por parte de dos miem-
bros de la diputacién coahuilense y un tamaulipeco que participaron en los
debates. Siendo presentado la tarde del 24 de enero, estipulaba que cada mu-
nicipio serfa administrado por un ayuntamiento de eleccion popular directa;
que los municipios administrarian libremente su hacienda, recaudarian todos
los impuestos y contribuirian a los gastes pablicos del Estado en la porcion
y. término que sefialarfa la legislatura local. También proveian que los con-
flictos hacendarios entre el municipio y los poderes de un Estado serian re-
sueltos por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién. Para el Prof. José
Rodriguez Gonzalez; buen sabedor de los problemas educativos de Mexi-
co, esto significaba una gran concesion de libertad a los municipios. Intro-
duciria, dijo él, politica en el sistema educativo de cada municipio, colocaria
maestros impreparados en [as escuelas y obstaculizaria la centralizacion de con-
trol por el Estado. El incité a que se suprimiera la palabra “libremente” y
que se agregara un inciso declarando que en lo relativo a la ensehanza se
sujetarfan los municipios a las leyes de los estados. Temia ¢l que los muni-
cipios, si tenian completo control de su hacienda, no proveerian el dinero
necesario para ‘educacion recomendado por el estada y no podrian ser forzados
a hacerlo. Sin embargo, sus companeros delegados no simpatizaron con su
opInion.

Manuel Cepeda Medrano también hablé en contra de la fraccion 1T del
Articulo 115 que establecia que los municipios recaudarian todos los im-
puestos y contribuirian a los gastos publicos del estado en la poreion y término
que seiialaria la legislatura local. El dudaba seriamente que los municipios
pudieran recaudar su parte de los impuestos y la correspondiente al Estado.
Como uno que habia desempefiado los cargos de visitador, agente, fiscal, re-
caudador de rentas, inspector de oficinas piiblicas y ultimamente Tesorero
General del Estado de Coahuila, conocia el terreno que pisaba. Dijo que en
Coahuila habia observado que la “inmoralidad fue grande, la torpeza fue inau-
dita, y la contabilidad no se conocia por parte de los empleados. .. Nosotros
hemos visto en todas las tesorerias municipales el desbarajuste y desorden”.
Consideraba que la fraccién IT robusteceria al municipio a costa del Estado
y que esto era un error. Ain mas, opinaba que la provision en el sentido de
que la Suprema Corte de Justicia deberia resolver los conflictos hacendarios
entre el municipio y los poderes del estado, era absurda. Dijo entonces:

* Ibid., 11, p. 556.
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Eisto, sencillamente, sefioves, és contrariar todo sentido comiin, porque
nosotros no podemos admitir que dentro del Estado, un' presidente munt-
cipal, porque se le antoje quejarse a la Suprema Corte, tan sélo porque
no se le aprueba un presupuesto, venga a imponerse al ciudadano go-
bernador o'la Legislatura del Estado™

Concluyendo su ataque al articulo, dijo que “si nosotros llecamos a apro-
bar el dictamen de la 2a. Comisién, sencillamente habremos firmado la sen-
teneia de muerte de la mayor patte de los Estades de 1a Republica: Mexicana®™.

No obstante que la fraccién del Articulo 115 estipulande la administracion
de cada municipio por un ayuntamiento de eleccion popular y la que trata
de su personalidad juridica, fueron aprobadas ficilmente, la fraceién 11, el
blanco de oposicién de Rodriguez y Cepeda Medrano, fue rechazada Ia neche
del 25 de enero por votacion de 110 a 36. Lios coahuilenses habian ganado su
argumento. Presentada una vez mas por la hostigada 2a. Comision de Consti-
tuecion fa noche del 29 de enero, cuande los exhaustos delegados se apresuraban
a dar por terminado su trabajo, decia como sigue:

Los municipnos administrardn libremente sw hacienda, la cual se for-
mard de las contribuciones municifales necesarias para atender sus di-
versos ramos, y del tanto que asigne el Estado ‘a cada municipio. Todds
las controversias que se susciten entre los poderes de un Estade y el mu-
nicipio, serdn resueltas por el Tribunal Superior de cada Estado, en los
términos que disponga la ley respectiva.®

Aunque esto era mas aceptable, todavia mo estaba acorde con los de-
seos del Congreso. A {ltimo memento, Pedro Chapa sugirié ‘que la fraccion
pertinente del proyecto del Primer Jefe fuera aprobada, pero esto solamente
aument6 la confusién. Finalmente Gerzayn Ugarte (3o0., Distrito Federal), un
constituyente que también desempefiaba el puesto de secretario del Primer
Jefe, propuso la siguiente substitucién como un compromiso que daria la
autonomia econdmica al municipio sin otorgarle mucho poder:

Los municipios administrarén libremente su hacienda, la cual se for-
mard deé las contribuciones que senalen las lepislaturas de los Estados, y
que, en todo caso seran las suficientes para atender a sus necesidades?®

% Ibid., 11, p. 892.
= Jpid., 11, p. 1129,
#Ibid., 11, p. 1135,
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Esto fue aprobado por una votacién de 88 a 62. Unicamente existe cons-
tancia de los votos neaatives y entre ellos encontramos el nombre de un solo
diputadodel noreste: Ramén Gamez (4o., Nuevo Leén). Aparentemente los
demés que votaron lo hicieron en favor.

Le corresponde al Dr. José¢ Maria Rodriguez €l honor de haber luchado
por ¢l establecimiento de un Departamento de Salubridad General t:le ];i Re-
ptiblica en la Constitucién de 1917, Contando eon cuarenta 'y seis anos y
sierido’ nativo de Saltillo, €l también habfa cursado estudios en el Ateneo
Fuente, habiéndose fitulado en Ia Escuela Nacional de Medicina como Mé-
dieo-C-i‘rujano en 1895. Uno de los fundadores del Partide Liberal de ‘Coa-
huila, habia respaldado a Madero y en ocasion de la‘ Decena Tragica, se
uni6 2 Don Venustiano quién l¢ otorgd el cargo de Cénsul enSan Antonio,
Texas, y comprador de armas y materiales de guerra para Ias fuerzas Consti-
tucionalistas. Més tarde como Jefe del Conscjo Superior de Salubridad de Ia
ciudad de México, llegé a conocer a fondo los problemas de salubridad pi-
blica en la capital, asi como en todes los estados. Pugnando por el estableci-
miento de un Departamento de Salubridad General de la Reptiblica que
dependiera del Poder Ejecutivo y cuyas disposiciones serian obligatorifis por
parte de los gobiernos estatales, el Dr. Rodriguez pronuneio un largo: discurso
Ja noche del 18 de enero de 1917 en: defensa de sus ideas. Recordando a su
auditorio que “él grado de civilizacion de una nacién se mide actualmente por
la perfeccién de la higiene”, subray6 la necesidad de formar un departamento
con suficiente autonomia para resolver los problemas de salud del pais. Al
mismo tiempo, solicité una campafia en contra del alcoholismo y la venta
de substancias que envenenan al individuo y degeneran la raza. Era una st
plica, un discurso pleno de estadisticas aterradoras sobre la criminalidad en
relacion con el alcohol que claramente clamaban accion. El articulo 90 sobre
la creacion de departamentos ejecutivos, fue finalmente aprobado por el voto
un4nime de 137 diputados durante las primeras horas del 19 de enero, pro-
porcionando flexibilidad en la ereacion de dichos departamentos al no 2l
cificar. los nombres y dejando a eleceién del Gongreso el niimero que seria
creado. Esta era la misma redaccién que la del proyecto de reformas de
Don Venustiano. :

Sin embargo, la tarde del mismo dia, el Dr. Rodriguez dio a conocer su
proposicién relacionada con la creacion del Consejo de Salubridad General
en forma positiva, como una adicién a la fraceion XVI del articulo 73 en
el sentido de que se facultara al Congreso para dictar leyes sobre ciudadania,
naturalizacién, colonizacién, emigracion e inmigracion y salubridad general
de la Repiblica. La adicion estipulaba el establecimiento de un Consejo de
Salubridad General que dependeria directamente del presidente de la Repa-
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blica, sin la intervencién de ninguna Secretaria de Estado; que un Departa-
mento de Salubridad estaria obligado a controlar todas las enfermedades epi-
démicas que ocurrieran en cualquier lugar de la Repiiblica; y que las medidas
que el Departamento de Salubridad pusiera en vigor en la campana contra el
alcoholismo serian mds tarde revisadas por el Congreso de la Unién. El Dr.
Rodriguez logrd crear tan magnifica impresion entre los: asistentes sobre el es-
tablecimiento del propuesto Consejo y Departamento de Salubridad, que nin-
guno arguyo en contra de tal clausula y fue aprobada por votacion de 143
contra 3. Esto representaba un monumento al Dr. Rodriguez, el noble médico

de Coahuila, quien veia en este logro la realizacién de un suefio acariciado
toda su vida.*"

Conio consecuencia directa de la firme posicién del Dr. Rodriguez contra
el alcoholismo, un grupo de setenta 'y un diputades con ideas puritanas pre-
sentaron el dia 22 de enero una iniciativa demandando accion. Especifica-
mente proponian que en el Articulo 117 que enlista los derechios negados a los
estados, se incluyera la fraccién prohibiendo a los Estados, el Distrito Federal
y Territorios, el derecho de elaboracion y'venta de pulque, alcohol de ma-
guey y de cafia de azficar para la preparacién de bebidas embriagantes; la
practica de jucgos de azar, las corridas de toros, las peleas de gallos y toda
clase de juegos o diversiones en que pudiera haber ineludible derramamiento
de sangre; asi como la venta de drogas cuyo uso fuera perjudicial a la salud.
Entre los que firmaron la anterior proposieién, encontramos los nombres de
tres de los cuatro tamaulipecos (todos excepto Chapa) ; de Coahuila Rodri-
guez Gonzalez y Von Versen: v Reynaldo Garza y Ramdn Géamez de Nuevo
Leén. Los demas miembros del noreste eran tal vez menos abstemios.

Es de sorprender que cuando la adicién fue deliberada la tarde del 25 de
enero, el prineipal orador en su contra fue el mismo Dr. Rodriguez. Anterior-
mente habia enumerado los beneficios que resultaron de la prohibicién de
venta de pulque en México mientras desempefiaba ¢l cargo de Director de
Salubridad Pablica; sin embargo, ahora se oponfa a la enmienda de prohi-
bicién que restringiria la venta de bebidas intoxicantes en toda la Repiiblica.
Como lo sehalé el Dr. Rodriguez en forma realista, aunque €l estaba contra
el aleoholismo, era necesario extirparlo poco a poco. Fn primer lugar, estando

el pais al borde de la banearrota después de una sansrienta guerra civil y
con muchos estados dependiendo de los impuestos erogados de la venta de

% “La higiene cs la base de vivir! bien y de vivic mucho; por eso el Congreso Cons-

tituyente ha dado grandes prerrogativas al Consejo de Sanidad de la Repiiblica con-
secuente con los mas altos principios de la clencia moderna”. Dr. José Maria Rodri-
guez en Album de Autégrafos y Retratos de los Constituyentes de 1917 coleccionado
en Querétaro por José Alvarez y Alvarez, Constituyente Micheacano.
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licor como gran: parte de su ingreso, no seria atinado en términos econ6micos
eliminar esta fuente de entrada. Ademds; hizo notar que més de cuatrocien-
tas mil personas de la Mesa Central vivian de la industria: del licor y un nt-
mero mayor todavia se alimentaba con los productos obtenidos del maguey.
:Qué harian estas gentes entonces? No podian recurrir a'la agricultura por-
que sus bueyadas, mulas, arados, ete. habian sido destruidos durante la revo-
Iucién. La mejor forma de combatir el alecholismo, sugirié él, era que el
Clonsejo Superior de Salubridad General de la Repablica estudiara el pro-
blema y tratara de eliminarlo paulatina y progresivamente, no solamente en
la Mesa Central, pero en todo el pais. El primer paso a dar seria establecer
una ley prohibiendo la venta de bebidas embriagantes en las calles. Esta seria
seguida por otras prohibiciones de venta dentro de las cantinas, restaurantes,
casinos, pulquerias, etc., con el resultado final que se habria “acabade de
una vez para siempre con los corrillos que fraen siempre como consecuencia
la: corriente a Ja ebriedad consuetudinaria”. Otra ley, por ejemplo, que po-
dria dar el Consejo, seria una prohibiendo la fabricacion de pulque con inter-
vencion del fermento pitrido, la venta del producto en lugares desaseados, no
refrigerados, ete. Al parecer del Dr. Rodriguez, esto resultaria en un aumento
considerable al precio del pulque y la disminucion de la cantidad que los in-
dividuos con pocos ingreses podrian tomar.

El Doctor: también alegé contra la prohibicién de las corridas de toros por
considerarla fuera de lugar dentro de la contextura de la Constitucién, Atn
mas, dijo él lo siguiente:

.. -¢s una [iesta de la raza; una fiesta a la que concurre lo mejor y mds
wgranado de todas las sociedades; es unm sport verdadero, el primero ide
todos los sports, en donde se ven los derroches de valot, en donde ¢l arte
tiene sus mds grandes y bellas manifestaciones y en donde se adunan el
artey, el valor; el tinico sport donde se ve la concurrencia de la. inieli-
gencia, del valor y del arte dominando la fuerza bruta. ..

¢ Por qué, preguntd, esos que desean la prohibicion de las corridas de toros
por considerarlas como el sacrificio de un bravo animal, no piensan en los
millares que se sacrifican diariamente en los rastros? “Estos recuerdos no les
vienen a la mente cuando todos los dias llevan a su boca los'sabrosos bistecks
que comen con placer”. Tampoco habia cscuchado él ninguna protesta con-

L5

tra actos a(in més desagradables todavia que la muerte misma del toro. *; Por
qué no se pone aqui en la Constitucion también que queda prohibida la cas-

* Diario de los Debates, 11, pp. 941-942,
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tracion de los animales?” Para el Dr. Rodriguez era “mil veces peor; mil
veces més deloroso, mil veces mds inicuo este acto que la misma muerte”,

En cuanto al sacrificio de los caballos en las corridas de toros, el Dr: Ro-
driguez consideraba que eran animales de desecho cuya muerte en las pla-
zas de toros era mejon que en el campo en donde perecian de “hambre y se-
dientos o agobiados por las: enfermedades”. Reiterando su opinién de que
tales prohibiciones no deberian aparecer en la Constitucién, el Dr. Rodriguez
concluyo su eritica de la adicién diciendo que si deseaban evitar a los nobles
brutos sus saerificios, esto

.. «vendrd obteniéndose con la dlusiracion, con el cambio paulatino tam-
bién de este género de sport por otro; st queréis, cambiadlo por el turkey-
trot o baile americano; cambiad entonces, si queréis, nuestra fiesta de
raza por la inocente fiesta del civilizado del Norte. Capiadle desde sus
batles hasta sus cinematografos, en donde se enseia al piiblico @ burlar
a las autoridades, a asesinar, a matar para robar;. .. -pero no pongdis
por pretexto que la corrida de toros es una fiesta inmoral, lamdndola
fiesta bdrbara.*®

Se pregunta uno cuinto mas enfatico hubiera sido el Dr. Rodriguez si ade-
mas del cine, jla television hubiera existido también en aquella épeca! Afn
mas, 2 la acusacién de Federico E. Ibarra (30, Jalisco) de que el Dr. Ro-
driguez habia demostrado ser partidario de las corridas de tores por ser duefio
de una plaza de toros en Saltillo, no hubo contestacion:

A pesar de un elocuente ruego del Gral. Francisco Migica de que se apro-
bara la adicién, el punto de vista del Dr. Rodriguez prevalecié. En la noche del
25 de enero por votacién de 98 contra 54 la adicién fue rechazada. Contra
la clausula votaron tres de Nuevo Ledn (Amaya, Plutarco Gonzilez e lliza-
liturri) , dos de Coahuila (el Dr. Rodriguez y Cepeda Medrano) y Chapa de
Tamaulipas. Del noreste solamente votaron Fajardo y de Leija afirmativa-
mente.

Con referencia a varios otros articulos de la Constitucion; los diputados del
noreste participaron en debates al respecto en los siguientes términos: La
tarde del 22 de diciembre, Pedro Chapa, Jorge Von Versen y Zeferino Fa-
jardo (20, Tamaulipas) tomaron parte en los debates sobre el Articulo 9
como era preseptado por la Comision de Constitucion, Chapa en oposicion
y Von Versen y Fajardo en pro. Este articulo, relacionado con el derecho de
asociarse o reunirse pacificamente, que en el proyecto de Carranza enume-
raba en un parrafo por separado una lista de las circunstancias bajo las cuales

= Ibid., 11, p. 943.




una reunién podia ser considerada ilegal, siendo una de ellas ¢l que hubiera
individuos armades que rehusaran entregar sus armas, o el hecho de aban-
doniar la reunién si se los pedia la autoridad. La Comisién de Constitucion
procedi6 a eliminar este patrafo y Chapa objeto. Alegando que €l se encon-
traba en el Congreso para defender los intereses de los obreros, Von Versen
dijo que habia sido necesario ‘omitir ¢l parrafo en cuestion porque su obser-
vancia durante el porfiriato. habia perjudicado a los trabajadores al fratar
éstos de unirse en defensa de sus derechios. A esto, dijo Von Versen, se le debe
poner un alto. Los trabajadores deben tener el derecho de asociarse sin te-
mor de que sus reuniones sean disucltas por las autoridades. Fajardo estuvo
de acuerdo con Von Versen y pidi6 al Congreso aprobar el Articulo 9 como
lo-proponia la Comisién, porque: les daria a las reuniones la libertad que nece-
sitaban y “no habri motivo ninguno, no habra farsa alguna que justifique
alguna autoridad para poder disolver a los que pacificamente se refinan para
tratar los asunitos de su pais (aplausos)”. Finalmente, Chapa pidi6 una vez
més que el informe de la Clomisién fuera desaprobado. Dijo, refiriéndose en
parte a la necesidad de retener la provision del proyecto del Primer Jefe que
especificaba que una junta no seria disuelta solamente cuando hubiere algunos
hombres armados en ella: ;

No debemos permitir a ningiin obrero que. .. por la fuerza o por la
violencia haga que otro abandome su trabajo, porque se va a coarlar
una de las libertades, precisamente wna de las garantias que sanciona
esta Constitucion: la libertad de trabajo, y eso es lo que“han hecho
todos los cbreros'y es lo que no deben hacer; si tienen derécho 'y deben
asociarse 'y formar sindicatos para las huelgas. La huelga es muy salu-
dable, pero: cuando se lleva en orden; no tienen derecho los obreros
para impedir que los que quieran ir a trabajar lo hagan™

En realidad las fuerzas opositoras deseaban la misma cosa perol diferian
en la forma como debia ser obtenida. Como lo dijera Chapa: “todos somos
liberales; unos pardos y otros negros...” Finalmente; las ideas de Von Ver-
sen y Fajardo prevalecieron. La version de Don Venustiano fue rechazada 'y
a su vez:aceptada la de la Comisién por 127 votos contra 26. De los diputados
del noreste, nueve (Fajardo, Gamez, Garza, Leija, Nafarrete, Rodriguez, Ro-
driguez Gonzilez, Sepilveda y Von Versen) habian votado gn pro y cuatro
(Amaya, Cepeda Medrano, Chapa y Meade Fierro) lo hicieron en contra.

El Dr. José Maria Rodriguez, padre de la proposicion sobre el estableci-
miento del Consejo y Departamentol de Salubridad, no siempre era muy afor-

® Ibid., I, pp. 886-887.
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tunado en lograr que sus ideas fueran anadidas a la Constitucion. En la dis-
cusién: sobre €l Articulo: 18 pertinente a los castigos y el sistema penal, consi-
deraba él que se debia especificar que a los Estados les fuera dado el derecho
de poseer colonias penales para castigar a sus reos encarceléndolos en ellas;
pero con la obligacién de enviar a dichos reos a colonias penales de la nacién
cuando el estado en particular careciera de estos establecimientos. Su sugestién
no fue aceptada. Ya finalmente aprobado, el pirrafo en cuestién simplemente
cstablecia que “los Gobiernos de la Federacién vy de los Estados organizaran,
en: sus Tespectivos territories, el sistema penal —colonias; penitenciarias (s px‘c;
sidios—, sobre la: base del trabajo como medio de regeneracion™. El Dr. Ro-
driguez también participé en los debates alrededor del Articulo 21 sobre 1a
imposicion de las penas y-el papel de la autoridad judicial v de la autoridad
administrativa a ese respecto. Solicité facultades fuertes para la autoridad sa-
m:‘raria en imponer castigos a los que faltaran al reglamento del Cédigo Sa-
nitario, pero el Congrese no simpatizé con su idea y fue €l uno-de los que
votaron en contra del articulo cuando per dltimo se aprobb el 13 de eniero
por 158 votos a 3.

El Articulo 124 examinado el 25 de enero, produjo comentarios de Zeferino
Fajardo, el abogado de Cd. Victoria, quien solicitd una clausula al mismo.
Dicho articulo decia eomo sigue: “Las facultades que no estén expresamente
concedidas por esta Constitucion a los funcionarios federales se éntienden
reservadas a los Estados”. Fajardo entonces solicitd que el articulo fuera
enmendado para estipular “se entienden reservadas a los' Estados y al pueblo
respectivamente”, lo cual era similar a la redaccién de la décima enmenda-
tura de la Constitucion Americana. Fajardo deseaba evitar la repeticién de
cualquier desapropio de territorio nacional, como Santa Anna lo habia hecho
en 1858 con La Mesilla, por otra parte de un jefe del ejecutivo sin antes
consultar con el pueblo quien nunca consentiria en tal traslado. La scberania
descansa en el pueblo 'y es él quien debe ser inquirido en tan importante
asunto. El opinaba que la Constitucion debia ser explicita sobre este punto
de las facultades reservadas, pero nadie mds estuvo de acuerdo con él y el
articulo quedé reservado para votacion. ;

Cuando constd a todos que la acosada Comision de Constitucion nunca
podria rendir un informe sobre cada articulo constitucional en las cinco se-
manas restantes, la Mesa Directiva nombré el 23 de diciembre la Segunda
Comisién de Constitucién para la consideraciéon del Congreso. Esto se aprobd
de inmediato. Entre los cinco micmbros de esta Segunda Comisién estaba el

Dr. Agustin Garza Gonzalez (60., Nuevo Ledn), cuyo nombre aparece entre
los firmantes de 35 articulos redactados por la Comision sobre Ja soberania
nacional y la forma de gobierno, las partes integrantes de la Federacién, la
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eleccién e instalacién del Congreso, la iniciativa y formacién de las leyes; las
facultades del Gongreso, la Comision Permanente, y el Poder Ejecutivo. Con
cerca de 43 anos de edad y titulado de la Escuela de Medicina de Nuevo Leon
en 1899, habia sido electo Presidente. Municipal Suplente de: Monterrey en
1911 y un aflo més tarde lo fue en calidad de propietario. Al estallar la “de-
cena frigica” abandon6 Monterrey para ingresar al movimiento: revohicio-
nario y cuando no encontré ningén grupo armado al que pudiera unirse, se
trasladé a San Antonio, Texas; en donde fue designado por comisionados del
" Primer Jefe para desempeiar el cargo de Consul Constitucionalista en Browns-
ville. Es muy probable que mientras se encontraba en Texas conoeié al Dr.
José Ma. Rodriguez quien estaba alli en una mision similar. Lamentablemente,
él Dr. Garza Gonzalez contrajo una infeccién intestinal durante su estancia
en Querétaro y aparentemente no pudo continuar como miembro de la Se-
gunda Comisién después del 8 de enero. Sin embargo, nunca fue substituido
en la- Comisién y su lugar permaneci6 vacante durante el resto de las sesiones.

A pesar de que los Constituyentes de Nuevo Le6n dejaron muy poca cons-
tancia escrita de su participacion en el Congreso, si conocemos algo de su ma-
nera de pensar cuando se redactaba la Constitucién por sus pensamientos
escritos en los albumes de cuatro diputades companeros, guienes, en la Gltima
quincena de enero, tuvieron la previsién de anotar para la posteridad las opi-
niones de varios de sus colegas, incluyendo a miembros de la diputacion de
Nuevo Leén.

Para Manuel Amaya, era una cuestion de derechos y deberes. A su amigo,
Dayid Pastrana Jaimes, diputado de Puebla, le escribi6:

La revolucién constitucionalista iniciada por el ciudadano Primer Je-
fe del Ejército Constitucionalista Encargado del Poder Ejecutivo de la
Unién, don Venustiano- Garranza, ha ensenado. a los Ciudadanos a ser
esforzados p. viriles en la defensa de sus derechos 'y espontdneamente
exactos en el cumplimiento de sus deberes®

Ramén Gamez parece haber tenido algunas dudas acerca de la efectividad
de la Constitucién, al menos como una solucién al problema sociologico de
México, Lo que la Constitucién no podia hacer, pensaba €l, la naturaleza lo
haria. Su pensamiento completo, escrito el 30 de enero de 1917, se cita como

sigue:

Cuando el pueblo mexicano llegue a tener verdadero cardcter nacio-
nal —cardcter del que hoy carece— enionces, y solo entonces, podremos

3t ManvEL AmAva, en Constituyentes-1917.
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comprender que hoy llamamos patria al territorio en que hemos nacido
esclavos: esclavos en la conciencia, esclaves en la razon, esclavos en la
libertad. Entretanto, y ya que nuestra obra redentora en este Congreso
Constituyente trascienda poco al fondo del problema sociolégico deje-
mos a la Naturaleza qué obre fior st misma. Ella, al menos, no s trans-
gresora de sus leyes®

Al Dr. Lorenzo Sepulveda le tocd escribir sus pensamientos sobre el pa-.
trimonio y el progreso. Dijo él: “En la Constitucién estin escritas las leyes.
El patriotisme consiste en cumplir con ellas”** También dijo: “El origen del
patriotismo es el hogar. Hay que darles hogar a los Mexicanos pa’ hacerlos
muy patriotas”.* A Pastrana Jaimes también le expresé el sentimiento que
sigue:

En la Constitucion estn escritas las leyes, pero hay una ley; la del
progreso, que la dicta cada ciudadano en su esfera de accion. Nuestro
deber es ser progresista. Bl progreso no es sino'un'simple mejoramiento.””

No cabe duda de que el diputade Sepilveda vio claramente el nexo entre
el progreso y €l mejoramiento si México se reconstruia.®®

Después de analizar los debates en el Congreso Constituyente en los que
participaron los diputados del noreste, debemos concluir que se trataba de
un grupo de personas dé¢ término medio; que si no hombres brillantes, cicrta-
mente algunos no eran impreparados para la gran responsabilidad que asu-
mieron. Tal vez los mds bien documentados, de acuerdo con nuestro estudio
en lo que quedé6 escrito, eran el Dr. José Maria Rodriguez, Pedro Chapa,
Manuel Cepeda Medrano, Jorge Von Versen, el Dr. Agustin Garza Gonzélez
y Zeferino Faiardo. Estos habian estudiado la historia y eran ilustrados. Eran
conocedores de los enormes problemas que habian provecado Ia Revolucion
y la necesidad de formular una Clonstitucién realista y proveedora de bases
para resolver esos problemas. Otros, como Luis Ilizaliturri, poseedor de una
considerable experiencia como abogado consultor del ayuntamiento de Mé-

* Ramén GAmEZ en ibid. :

* Lorenzo SepULvepa en Album de Autdgrafos y Retraios de los Constituyentes
de 1917,

* Lorenzo SepULvepa en Album del Congreso Constituyente de 1917,

¥ LoreNzo SEPULVEDA en Constituyentes-1917.

# En cuanto a los pensamientos de los demés diputados de Nuevo Leén, véase E. V.
Niemever, Jr., “La Presencia de Nuevo Leon en el Congreso Constituyente de Que-
rétaro de 1916-1917”, Humdnitas, Anuario del Centro de Estudios Humanisticos, No.
9, Universidad de Nuevo Leon, 1968, p. 401,
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xico y quien ciertamente estaba preparado para discutir problemas munici-
pales, simplemente no tomé. parte en los debates. Exceptuando a Chapa y
posiblemente a Ramén Gamez; los militares no estaban capacitados para in-
tervenir en la redaceién de la carta magna.

Para orgullo de los nortefios, debe decirse que generalmente ellos se repri-
mieron de atacar en lo personal a otros dentro o fuera del Congreso, como lo
comprueba el Diario de los Debates; a diferencia de los diputados de otros
estados que si lo hacian. En efecto ellos deploraban las pequehas divisiones 'y
la_amargura que tendia a separar el Congreso en grupos: En dos ocasiones
Chapa y Von Versen trataron de calmar los impetus de sus compafieros y
ante una de estas situaciones; Ven Versen dijo: durante las deliberaciones so-
bre el Articulo 20:

. . .51 queremos mds divisiones todavia, podemos amontonar aqui mds lena
para que arda esa pira; todavia, sefiores, se puede hevir el cuerpo de la
patria; se puede derramar la sangre de la patria, perolos hombres libres,
los:hombres que no. tenemos compromisos ni con la izquicrda nt con la
derecha, ni con Dios ni con el diablo, nosofros, sefiores, vamos a decir
la werdad pura y a laborar sincera y honradamente por la potria
(aplausos) .

Un: indicio mas de esto se encuentra en el Manifiesto a la Nacion firmado
por 94 diputados del ala izquierda del Congreso el cual formulé acusaciones
contra los lideres de la derecha, los diputados J. Natividad Macias, Luis Ma-
nuel Rojas, Felix F, Palavicini y Gerzayn Ugarte; calificindolos como, “re-
tardatarios”, “‘aduladeres” y “obstruccionistas”. Este Manifiesto fue el tltimo
brote de amargura en una serie que habia- estallado desde los primeros dias
del Congreso entre los dos: grupos de diputados. De los 94 firmantes, sola-
mente se encuentran cntre los diputados del Noreste los nombres de Reynaldo
Garza y Ramon Gamez, los dos de la diputacién neoleonesa.®

El récord de votacién indica que algunas veces los diputados formulaban
su voto en contra o por los diferentes articulos del proyecto del Primer Jefe.
En otras ocasiones lo hacian en favor o en contra de los informes de las dos
Comisiones de Constitucién sobre los articulos cuando no estaban’ conforme
al proyecto. Bien puede decirse que a pesar de la amistad personal que mu-
chos sostenian con Don Venustiano, estaban dispuestos, de acuerdo con el
dictado de sus respectivas conciencias, a votar por lo que crefan era lo mejor
para México.

™ Diario de los Debaies; 1, p. 97.
* Bérourz, Crinica del Constituyente; pp. 555-562.
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La sesién permanente que habia dado principio el 'dia 29 ¢oneluyd €l 31 de
enero de 1917 con la rubricacién de la Constitucion. Este ‘acto fue desarrollado
por los miembros de las diputaciones‘en ‘orden alfabétice, de'tal manera que
los propietarios representando los estados de'Coahuila, Nuevo Leén y Tamau-
lipas firmaron, asi como dos suplentes'de Nueve Tedn; el Di.‘Lorenzo Septil:
veda y Plutarco Gonzalez, y uno de Coahuila, el Prof. José Rodriguez Gonzi-
lez*® Agregando a la' emocion que representaba el acto, Don Venustiano en-
vig por medio de Gerzayn Ugarte la misma pluma que habia sido usada para
firmar el Plan de Guadalupe. Era el fin apropiado para la lucha reivindi-
cadora que comenzara el dia 26 de marzo de 1913. De los Estados de Aguas-
calientes hasta Hidalgo, los diputados firmaron con esta pluma, y cuando
Gaspar Bolanios (70., Jalisco) firmaba, la pluma se rompié. Fl resio de los
miembros continuaron rubricando con la pluma de Bolanes,® de tal manera
que de los tres estados del noreste solamente la diputacién de Coahuila tuvo
oportunidad de usar la pluma del Plan de Guadalupe, lo cual como es natural,
representaba un honor especial para ellos, tomando en cuenta que la Ha-
cienda de Guadalupe se encuentra en Coahuila,

El acto concluyd entonces con la sesion solemne de clausura que prineipié
a las 4:00 P.M. Primeramente el Presidente y luego los diputados protestaron
guardar y hacer guardar la nueva Constitucién, A continuacién de este dra-
matico evento llegd el Primer Jefe, siendo aclamado entusiastamente por todos.
Después de dirigir unas breves palabras €l a su vez tomé la protesta en medio
de fuertes aplausos. Para este terco norteiio, ¢l momento constitiia un triunfo.
El Congreso Constituyente se debia a €l. Durante los dos meses que tomaron
las sesiones su presencia no dejaba de sentirse y el respeto que Don Venus-
tiano inspiraba a todes era profundo. El habia aportado el proyecto de re-
formas a la Constitucién de 1857, pero algunos de sus articulos habfan sido
modificados radicalmente por un grupo de revolucionarios con ideas refor-
madoras.

Es encomiable que Carranza aceptara la nueva Constitueién sin ninguna
protesta. El que la Carta Magna fuera aceptada por un jefe del ejecutivo
que podia 0 No poner en Vigor sus provisiones no es tan importante como el
hecho de que hubiera sido formulada, que existiera como un monumento al
hombre en su lucha por la vida, la libertad, la justicia social, y la bisqueda

® <8} perdura en los Constituyentes de 1917 el mismo espiritu patriotico que los
animé en las sesiones, la patria mexicana dara un gran paso hacia el progreso”. José
Rodriguez Gonzilez en Constituyentes-1917.

* Entrevista con Emma Villasefior y Juan José Manzano, hijos de constituyentes
México, 27 de marzo de 1963,
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del bienestar. La Ceonstitucién. Mexicana de 1917 es la base para alcanzar
estos objetivos y el Congreso Constituyente que la formulé puede con toda
razén sentirse orgulloso de esta magna labor. Los dipufados de Coahuila,
Nuevo  Leon y Tamaulipas brindaron su perdurable eontribucion. Habian
cumplido con sus compromisos ante sus respectivos estados; su patria y la

humanidad.

COMPOSITORES NUEVOLEONESES

ManuEL NeRA BARRAGAN
Sociedad Nuevoleonesa de Historia,
Geografia y PBstadistica

“Los ORGENES pDE La MUSICA son:tan misteriosos como los origenes de la
misma vida humana —dice nuestra nunca bien llorada musicéloga, Alba He-
rrera y Ogazon— en Historia de la Miksica, y continia: seguramente, por-
que la masica es la emanacién privativa del alma y participa, necesariamerite,
de su arcano insondable. Si el sentimiento del arte —como todas las facul-
tades animicas— ha existido siempre, siquiera sea en estado latente, la ten-
dencia musical debe haber aparecido, a modo de presentimiento, con el uso
de Ia voz, en la entonacion mudable del habla, en las modulaciones que expre-
san toda la escala de la emocibn, en la necesidad instintiva de declamar en
medio de un arranque de dolor, célera o alegria, declamacién que posee, ya,
rudimentos ritmicos y melédicos”.

Y Clemente Cimorra, en su interesantisimo libro £l Cante Jondo expresa:
“El grito humano, la cancién, la melodia... A veces uno se pregunta con
curiosidad e interés acendrados, desde cudndo canta el hombre, y piensa que
el hombre canta desde que existe sobre Ia tierra y articula el sonido maravi-
lloso de la palabra. Mis afin; cuando la palabra y el vocabulario. del hombre
eran —no. eran apenas— balbucientes, es de creer que cantaba disciplinado
de un modo tosco sus gritos semibestiales. ¥ la cancién acompafiaria a la
danza cuyos principios se pierden —usando la imagen vulgar, la eertera—
en la noche de los tiempos.

“T'an pronto como los antiguos pobladores de la tierra domaron el grito,
comenzaron a modular las expresiones de sus sentimientos; sus quejas y sus
alegrias, sus. furores bélicos y sus iras de venganza, sus apetitos de cazadores
y su doler, hasta llegar el ritmo, a la melodia, a la diferenciacién de los to-
nos, las tonadas, que caracterizindose en parentescos diversos e inconfundi-
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