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1. Aduvertencia inicial

La mvpepENDENCIA de Centroamérica es un tema que ha intcresa(.!o a multi-
tud de historiadores; el ntimero de trabajos que se han p_mduado e
merosisimo; pareceria que poco podria agregarse a su mejor compren’mon.
Aformnada:mmne, la historia, como todas las disciplinas humana.s, E‘-.SEa su-
jeta a constante revision; cada nueva generacion esta en la obligacion §t¢
‘apnrtar sus nuevas perspectivas, basadas en los nuevos instrumentos y po-
sibilidades que otorga el cambio en las ideologias y las Ciencias,

I.a historia tradicional, como dice Fernand Braudel,* se ha 'mtercsado en
el tiempo corto, el individuo, el acontecimiento. Asi, el estuclllf) de nuestra
independencia se ha hecho centrandose, sobre todo, en la accion .‘de los in-
dividuos y en el acontecimiento aislado. Por ejemplo, el 15 de scptiembre ha
sido acontecimiento de especial atraccion.

Una de las aportaciones més importantes que ha dado nue:qtra época al
mejoramiento del estudio del pasado es el estudio de lo que el citado Braudel
llama *‘larsa duracién”; es decir, ver el fenémeno en tiempo prolongado, a
través de ;ll desenvolvimiento. Indudablemente, el estudio del ‘tiempo' c‘oFto
—el acontecimiento— aporta luces y es necesario. Pero la perspectiva clefmmv-a
sélo se obtiene cuando s¢ hace el estudio interr&]acionado‘de los aconteci-
mientos; entonces, se les puede ubicar en su verdadero sentido. :

Los estudios generales del proceso de la independencia centroamericana
han sido, por lo general, de tipo narrativo, sin penetrar en lo fundamental:

* Frrnanp Brauper, La historia y las ciencias sociales, (El Libro de Bolsillo 139;
Madrid: Alianza Editorial, 1968, pp. 64 ss.
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estableccr la- coherencia de los acontecimientos, interpretarlos dandoles su
significado. Por otro lado, no se ha hecho a través de o que ahora se llama
historia social; es decir, enfocando el estudio de la sociedad global, de los
factores sociales, del ambiente ideol6gico, etc., y como todos esos factores
se  interrelacionaron.

Es importante tener en cuenta otra limitacién. Cuando un acontecimiento
—Ccomo la independencia— se convierte en motivo de conmemoracién civica
—15 de septiembre—, se corre el riesgo de otorzarle una carga emotiva que
dificulta su comprensién. Hay aspectos que se dan por establecidos y otros
que se vuelven intocables. Mucha gente cae en confundir el festejo con el
acontecimiento festejado, y asi llega a creerse en la participacion popular
y mayoritaria.

El presente trabajo es un aporte que trata de sentar alzunas hipétesis
de discusion, que puedan dar nuevas perspectivas y posibilidades a la com-
prensién de nuestro pasado. No es el resultado de una investigacion especi-
fica. Més correctamente podria describirse como el producto de un largo
proceso de elaboracién mental luego de varios afios de docencia y de re-
flexion sobre el tema. Paulatinamente se fue llegando a tener los criterios
que ahora se presentan.

Ahora, al momento de redactarlos, hemos considerado necesario dividir
la exposicién en dos partes. En la primera se intenta resumir aquellos ele-
mentos que se consideran fundamentales para la elaboracién ulterior: es de-
cir, es la base para desarrollar las ideas de la segunda, en la cual se llega
a lo que se podria llamar interpretativa.

Esperamos que este modesto aporte sirva de base para otras investigacio-
nes, que permitan la profundizacién de la historia social de nuestro pais y
de la Patria Grande.

IT. Situacion del Reino de Guatemdla

Vamos a intentar a continuacion, en forma harto esquemitica, hacer una
descripcién y caracterizacién de la poblacién y la economia, el sistema de
poder, el desarrollo urbano y la estratificacién social en el Reino de Gua-
temala a fines del siglo XVIII y principios del XIX. Todo ello nos servira
de referencia para intentar (en la segunda parte del trabajo) una mejor
comprension de la Independencia.

A. Poblaciin

Varias fuentes coinciden en consignar que la poblacién de toda la Ca-
pitania General de Guatemala, a principios del siglo XIX, era de alrededor
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de un millén de habitantes.® Los Apuntamientos sobré la agricultura y ¢o-
mercio del Reyno de Guatemala (1810) 2 distribuyen  esa poblacién = en
646,666 indios, 313,334 “pardos y algunos negros” y 40,000 “plancos”. Don
Manuel Vela® que escribe catorce afios después, da también cifras similares
(poblacién total «un millon escaso”), probablemente obtenidas de la ante-
sior fuente. Al distribuir en “clases”, Vela redondea las cifras y cambia un
poco la nomenclatura: habla de 600,000 indios, 300,000 “mulatos, negros y
castas”, y de 30 a 50,000 “espafioles criollos™

Pasemos ahora a comentar un poco estas cifras y a explicar algunos as-
pectos interesantes. Lo primero que salta a la vista es el contenido racial
o étnico de la nomenclatura; originada desde el siglo XVI. Entonces, cuando
todavia no se habia efectuado ninguna mezcla tenfa, sin duda, pleno sentido.
A principios del siglo XIX, aunque se seguia usando la misma terminologia,
la realidad habia cambiado notoriamente: ya 1o existian grupos “puros’,
y, por la misma din4mica social, los términos fenian ya un sentido socioeco-
némico. Es decir, que con el tiempo, sin perder su original connotacion ra-
cial, habian adquirido un nuevo contenido de tipo més bien social. Para
espafiol era aquel que posefa una posicion
econémica privilegiada. Los descendicntes de uniones mixtas que habian ad-
quirido riquezas habian obtenido que se les tuviera por “blancos” (que se

documentos). Como dice Eric Wolf: “Asi, el
no racial”*

entonces, en general, criollo y

tenga por blanco, decian los
grupo blanco se transformé répidamente en un grupo social,

1 DoMINGO JUARROS, Compendio de la Historia de la ciudad de Guatemala (3a.
edicién; Guatemala: Tipografia Nacional, 1936), L 65-66, da un cuadro resumido
de toda la poblacién del Reino, segiin padron de 1778, que da un total de 805,339
habitantes. Para un estudio més amplio scbre la poblacién, véase: Maria E. BozzoLl
pr WiLLe, “La diferenciacion social de Centroamérica al final del siglo XVIIL y
durante las primeras décadas del siglo XIX”, en Academia de Geografia e Historia
de Costa Rica, Ceniro América en las visperas de la Independencia (San José Costa
Rica: Imprenta Trejos, 1971), pp- 73-971.

* Apuntamientos sobre la agricultura y comercio del Reyno de Guatemala que el
sefior doctor don Antonio Larrazabal, Diputado en las Clortes Extraordinarias de la
Nacién por la misma cindad, pidié al Real Consulado en Junta de Gobierna de 20
de octubre de 1810, Nueva Guatemala: impreso en la Oficina’ de don Manuel Aré-
valo, afio de 1811 De aqui en adelante citado simplemente como Apuntamientos.

8 tnforme del Ministro Tesorero de las Reales Cajas de Guatemala, acerca del
estado deficiente del Erario antes y después del 15 de septiembre de 1821 Madrid,
11 de marzo de 1824. En Economia de Guatemala en los siglos XVIII y XIX (3a.
edicion; Guatemala: Universidad de San Carlos; 1970), pp. 78-79. De aqui en
adelanite simplemente citado como Vela o Informe de Vela.

4+ Frix WoLr, Pueblos y culturas de Mesoamérica (México: Ediciones Era, 1967,

p. 207.
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Asi pues, para principios del siglo XIX, la nomenclatura misma se habia
hecho ambigua y confusa. Cuando los Apuntamientos hablan de “pardos”,
o Vela de “mulatos, negros y castas” se estin refiriendo a ese grupo inter-
medio, al grupo humano producto de mezclas imposibles de diferenciar; aun-
que la mentalidad de Ja época quiso hacerlo con una nomenclatura pinto-
resca que nadic entendia y menos podia aplicar.” Es decir, los 300,000 que
mencionan ambos documentos entre los indios y los blancos deben enten-
derse como grupos mestizos en el sentido mas lato, y sobre tode como los
srupos que vivian al lade de les “criollos™ o “espaiioles”, pero que no
posefan su riqueza.

El mestizo surgi6, pues, de origenes no solo raciales sino también culturales
muy disimiles. Nunca fue posible que se diera en este grupo una unidad.
AdemmAs. vivia en una situacién marginal: era rechazado por los grupos es-
pafioles, a los cuales no podia incorporarse facilmente, pero a lo cual as-
piraba, y él a su vez rechazaba despectivamente lo indigena. Era un des-
heredado social y, culturalmente, privado de un lugar estable en el orden
social.?

Algunos autores llegan a afirmar que los mestizos desarrollaron por ello
complejos y traumas. Pablo Martinez del Rio habla de complejo de Edipo,
que luego de la Independencia se va a manifestar como un odio a la cultura
espafola y amor a lo indigena; como una biisqueda de afirmacién nacional

en los valores indigenas.”
El mestizo vivia en una situacién insegura, en la que lo valia era saber

derecho de ciudadanos, porque se considera injusto e imposible de poner en prictica.
“Instrucciones que ¢l Ayuntamiento de Guatemala confirio al diputado de esta pro-
vincia a las Cortes Espafiolas y Americanas” (16 de diciembre de 1820), en Boletin
del Archino General del Gobizrno (BAGG), TV, 1 (octubre 1938), pp. 93-34. Viase
también El Editor Constitucional, No. 6, 17 de agosto de 1820, “Ciudadania del
indio espafiol”, en que se defiende la elevacién del indio de su calidad de “menor”
v la ciudadania de oriundo de Africa. En el E. @, No. 39, 19 de marzo de 1821,
al transcribir parrafos del acta de la 5a. sesién de la Diputacién’ Provineial (17 de
noviembre de 1820) en que se mencionan dos casos similares de San Miguel y
Comayagua en el sentido que el solo concepto de pardos no los hace por esa tnica
razén ser reputades originarios de Africa o ser excluidos de las elecciones.

T 1.2 nomenclatura de mestizaje era inaplicable; habia nombres tan peregrinos co-
mo. “tente en el aire?, “no te entiendo” (confesién de culpa de semejante des-
propésito), ‘vuelta atrds”; ademds de hablarse de lobos, castizos, barquinos, cam-
bujos; chamizos, ete.

® Worr, op. cit., 208.

® Gitado por Busesio Divaros Hurtapo, “La morfologia social de Nueva Espana,
mévil de su independencia”, en Estudios Antropoldgicos publicados: en homenaje
al doctor Manuel Gamio (México: Universidad Nacional Auténoma de México, 1956),
p. 601.
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adaptarse y saber cambiar a tiempo. No era ¢l quien tenfa el poder, era
sélo un servidor, necesario e indispensable, pero sélo eso. Vino a ser —,dicc
E‘ric Wolf— Ia antitesis del indio. Al contrario del indio, no eché raices en
ninguna comunidad, “mientras el indio permanecia obstinadamente unido
a .las normas de su grupo, el mestizo aprenderia a modificar su comporta-
miento, de la misma forma como oiros hombres se ponen o se quitan .un“t
}11ésca1‘a”; mientras el indio “se encerraba dentro de si mismc;” el mcsti?;
“habria de desenvolverse con toda naturalidad en el mercado dc) los nbjctc;s
materiales, de las ideas y de la gente”, mientras el indio —en su <:nmul-
daFi — consideraba el poder como atributo del cargo oficial y lo redistribuia
cuidadosamente, el mestizo vefa en el poder un atributo de la persona, una
fuerza personal que podia subyugar y someter a la gente.X° ]

Tampoco el criollo se hallaba en una situacién definida y constructiva
cu!turah.nenm. Admiraba y aspiraba a lo espafiol, pero sentia desprecio por
los funcionarios reales que venian a desplazarlo de posiciones que consideraba
suyas, y que impedian que hiciera lo que quisiera. Queria demostrar que
era tan‘ espafiol como los espafioles e imitaba, con afanes de distincién v‘
elegancia rebuscados lo que le llegaba de Espafia. No tuvo el vigor de crear
g matcnd de ser, una cultura original y propia. Su manera de ser no pdso
de superficial tra;p]antc de lo peninsular; de una Espafia en crisis. Vivia
un mundo superficial y' vacio.

B. Economia

l—Iagamos a continuacién, a grandes rasgos, la deseripcion de la situacién
del sistema econémico del Reino de Guatemala: entonces.

Como es sabido, nunca fue una zona rica en minas, salv &16 -
durefia, que tuvo algunas minas. Fue fundmncnmlmeﬁtg tmoa l?f':c:rllozolrlii
Ig. Utilizando conceptos actuales, podriamos distinguir dos .sistergjﬁs a'-‘fl'?colas
(no separados sino interdependientes) : el comercial y el de consumo il;tm‘no

El primero estaba bajo el control de Ia oligarquia urbana. El cultivo fun-
dament‘al de exportacién era el afiil. La produccién habia venido sufriendo
una i?aja en los primeros afios del siglo XIX. Se puede decir que habia (lis-
minuido a la mitad: de mas de 1.000,000 de libras en los buer;os anos —en
algunos pas6 de 1.300,000— y alrededor de las 800,000 en otros no tan
}Jtzenos_: a partir de 1811 bajé a menos de 450,000, y no sobrepasando las
350,000 luego de 1817.1 |

* Worr, p. 209,

* Véase, Ropert S. Surrh, “Indigo, Production and Trade in Colonial Guate-

mala."’: Hispanic American Hisiorical Review, XXXIX, 2 (mayo 1959), pp. 181-211
especialmente pp. 197-199. : : ’




La comercializacién del afiil estaba controlada por las grandes casas co-
merciales de Guatemala (capital), que a su vez estaban relacionadas con
las: casas comerciales de Cadiz.'* Estos grandes comerciantes capitalinos te-
nfan el completo monopolio de la exportacién, establecian las calidades y
sus correspondientes precios, compraban a les grandes’ productores, que a
su vez habian adquirido la produccién de los pequefios productores (poqui-
teros). Eran oblicados a traer el afiil a la ciudad de Guatemala donde se
efectuaban las transacciones. Después, ya en propiedad de los exportadores,
el anil salia hacia Espafia. Los grandes comerciantes eran a su vez presta-
mistas; adelantaban dinero y mercaderias (de sus negocios de importacién)
sobre la cosecha. Al producirse la falta de pago las plantaciones fueron pa-
sando a sus manos hasta llegar a convertirse en los primeros productores (el
marqués de Ayeinena llegé a tener las mejores fincas atiileras de El Salvador
y a poseer la flota con que se hacia la exportacién).”® Este sistemma mono-
polistico traté de romperlo €l gobierno espafiol, sin éxito. A la larga provecd
una serie de descontentos y enconos de parte de los provincianos contra los
grandes comerciantes de la capital, en especial, y de la capital, en general,
como  centro de poder y explotacion.*

Al lado de la comercializacion del aiiil, segin muestra también Floyd, los
comerciantes capitalinos controlaban también el trafico de ganado que ve-
nia de las haciendas de Honduras y Nicaragua para la provisién de la capital.
De ella obtenian el beneficio fundamental los comerciantes, sin que corrieran
Mayor Tiesgo.

También formaba parte del sistema agricola comercial los cultivos del azi-
car y el algodon, generalmente efectuados por propietarios de tipo medio.
El cultivo del algodén habia prosperado gracias al desarrollo de una inci-
piente industria de telares, sita, sobre todo, en la capital y Antigua.

* Todo esto no es mas que un resumen de las ideas sustentadas por Troy S
Frovyp en su cstudio “Los comerciantes guatemaltecos, €l gobierno y los provin-
cianos 1750-1800”, Cuadernos de Amtropologia 8 (1968), pp. 37-58. Publicado ori-
ginalmente en The Hispanic American Historical Review, XLI (febrero 1961). Véa-
se también la lista de familias ricas de la ciudad de Guatemala, en G. A. THoMPSON,
Narracién de una visita oficial a Guatemala viniendo de México. Guatemala: Socie-
dad de Geografia e Historia (1927), pp. 161-162.

*= Aveyanpro D. Marroguin, dApreciacion sociologica de la independencia salva-
dorena (San Salvador: Instituto de Investigaciones Econémicas, Facultad de Cien-
cias Econémicas, Universidad de El Salvador, 1964), p. 16, da una lista de fincas
de anil del marqués de Aycinena en El Salvador obtenida de “Estado General de
la P. de S. Salvador” de Antonio Gutiérrez de Ulloa, que fue intendente.

* Todo este sistema de explotacién de los afiileros y hacendados salvadorefios y
nicaragiienses explica el sentido de odio y resentimiento contra la capital, v el sentido
separatista regional que m#s tarde va a ser importante para explicar muchas situa-
ciones durante la época federal.

636

Al lado de la agricultura comercial existia la agricultura para consumo
local: ‘maiz, frijol, trigo, verduras, etcétera, generalmente en manos de pe-
querios labradores en su mayorfa indigenas. Los Apuntamientos describen
l.as actividades productoras de los indigenas, con palabras dificiles de me-
jorar:

“Su agricultura se reduce a sus milpas, trigales, frixoleras y hortalizas
en terrenos para ellos precarios aunque propios, ...pagan su tributo,
ocurren g las capitales de sus cofradias religiosas y. caxas de comuni-
dades.. Proveen con dichos esquilmos y frutas la plaza de la Capital,
y Cabeceras de Partido donde se compran por las otras clases para su
sustento y regalo”” ¥

Tenfan los indios una cierta especializacién de produccién y mercadeo
que todavia ahora se nota en parte, y sus artesanias caracteristicas. Eran ade-
mas la mano de obra para los otros grupos, a través de los sistemas de trabajo
forzado (repartimientos): cultivaban el anil, trabajaban en las haciendas,
hacian los camines, erigian edificios, llevaban la carga. Como se dice en loé
Apuntamientos: “Ellos son el descanso de las demés clases sin exclusién:
ellos son los que nos alimentan surtiéndose de lo necesario y de regalo,...”

Es decir, que los agricultores de subsistencia eran los que proveian de
alimento y de mano de obra al sistema de agricultura comercial, de ahi su
conveniente interrelacion.

En los centros urbanos, especialmente en la capital, se habian desarrollado
las actividades artesanales organizadas en gremios. Esta actividad econé-
mica, como algunas otras que habian sido originalmente espafiolas, pasaron
luego a manos de los mestizos al haberlas abandonado los espafioles.’® No
todos los oficios ni todos los artesanos se encontraban a igual nivel econé-
mico. Los maestros ocupaban una posicién privilegiada que no todos alcan-
zaban; algunos macstros llegaron a obtener suficiente éxito como para con-
vertitse en propietarios medianos. Por otro lado, hubo oficios que permitian
Menos ingresos y que gozaban de menos prestigio social.

Especial mencién merece el caso de los textiles. En el siglo XVIII ha-
bia prosperado la produccién de telas con algodén del pais. El barrio de

15 - . .

Folio 8. Los Apuntamientos se extienden bastante en Ia explicacién de la agri-
cultura y vida de los indigenas, ¢ incluso se proponen medidas para remediar su
situacion,

%5 - - -~ -

A veces lo que efectivamente sucedié fue que los espafioles o criollos que con-
tinuaron ejerciendo: estos oficios desmejoraron socialmente por peérdida de riqueza
b _d't prestigio. La demanda de trabajo y la necesidad de las actividades abrio los
oficios a los mestizos v mulatos.
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San Sebastidn de la nueva capital y la Antigua Guatemala eran los grandes
centros de telares. Esta incipiente industria se hallaba en crisis a causa de
la importacién de telas, gracias al libre comercio y al contrabando. El gre-
mio de los tejedores se encontraba en franea efervescencia.’®

Por ultimo, hay que mencionar las llamadas “profesiones liberales” y los
“oficios de letras”, ubicados en las ciudades y también servidos por mestizos.
En resumen, pues, los mestizos eran los servidores y los aliados —conscientes
e inconscientes— de los grupos que controlaban el sistema econémico y social.

Concluyendo, tenemos ante si el esquema de una tipica economia co-
lonial y dependiente: productora de un producto de exportacién (una ma-
teria prima, tinte), que Espafia revendia (como economia dependiente del
resto de Europa) ; importadora de productos manufacturados (espafioles y
europeos, sobre todo), y un sector de consumo interno, todo ello estructurado
dentro de un sistema jerarquizado y de explotacién de la mayoria. El poder
econdmico estaba en manos de la pequefia oligarquia “criolla”, que eficiente-
mente (para si, no para el pais) explotaba la economia en su beneficio.

A partir de 1810 la economia pasaba por un mal momento, especialmente
a causa de la baja en el precio y la produccién del ail, y otras fluctua-
ciones internas de produccién. Los efectos se dejaban ver més notoriamente
en las zonas afiileras (especialmente El Salvador) y ganaderas (Nicaragua).™

C. El gobierno

También el poder politico se encontraba altamente concentrade. Sin em-
bargo, esta concentracién no coincidia con la concentracién del poder eco-
némico. El poder politico —civil y religioso— se hallaba centrado en la ca-
pital, pero no en las mismas manos, Sino en los altos funcionarios reales,
en su inmensa mayoria peninsulares.

Esta contradicciéon entre poder politico y poder econémico fue uno de los
motores de la accion de los grupos privilegiados criollos contra el sistema,
con el fin de controlar también el poder politico, segtin veremos mas adelante.

El sistema colonial espafiol produjo invariablemente, en todos los terri-
torios, una centralizacién exagerada, en favor de la capital y en detrimento
del resto de las regiones. La dependencia hacia la capital era innecesaria-
mente exagerada.

Y Pxistia una gran desocupacién y descontento entre los tejedores. Esto traté
de ser aprovechado en favor de la independencia en 1808 y, como veremos mas
adelante, en las clecciones de 1820.

= Del Informe de Vela queda claro que esta crisis se habia reflejado desde hacia
varios afios en la situacién de la Real Hacienda, que era deficitaria desde hacia anos.
Los ramos que mas producian eran tributos, alcabalas y tabaces.

658

El sistema politico fue doblemente no representativo. Por un lado los altos
funcionarios centrales y regionales venian desde Espafia; con lo que se ce-
rraba la participacién de gente del pais en el sistema de gobierno. Por
el otro, en el gobierno local (municipal) se desarrollé un sistema  aristo-
cratico, en que los cargos eran otorgados por el sistema de puestos vendibles
y renun::iab!es, con lo que cayeron en poder de las oligarquias locales, sin
que tuvieran representacién alguna los grupos medios y populares.

Los centros de la vida regional fueron los poblados mas importantes de
cada region; el centro indiscutible de toda la Capitania era la capital. Exis-
tia, pues, un gran desequilibrio en la concentracién de poder politico. Cada
centro urbano regional aspiraba a una vida mis auténoma en la que cada
grupo local de poder tuviera mis que decir en la resolucién de los problemas
que les correspondian. Iban adquiriendo la nocién regional al mismo tiem-
PO que so creian capaces de gobernarse a si mismos, sin estar sujetos al poder
economico y politico de la capital.

D. El desarrollo urbano

El ‘desarroﬂo urbano del Reino de Guatemala era insignificante. La ciudad
principal era, por mucho, la ciudad de Guatemala, que contaba en aquel
momento, a lo sumo, entre 25 y 30,000 habitantes.’®

El traslado de la ciudad al valle de la Ermita habia hecho reducir el
nimero de habitantes (o al menos que no aumentara ostensiblemente) . ya
que muchos nunca llegaron a abandonar la anterior ciudad o habfan vju'elto
a ella.*® Otros habitantes habfan fundado nuevos poblados (Villa Nueva
p.€.), y otros pocos optaron por trasladarse a las provincias. ’

Es necesario sefialar otros efectos que produjo la traslacién. Por un lado
estd el nivel tan fuerte y simultineo de inversién que hubo que emprender
para llevar a cabo todas las obras de la nueva capital, en detrimento de las
provincias, precisamente en un perfodo de recesién econémica. Este mism(;

* Los datos para la poblacién de la capital fluctian un poco: Juarros (I 66)
da ’23:343; BustamanTE y GUERRA (Archive General de Indias, lLees. 526 [3 de
noviembre de 1814), citado por Severo Martinez PeLAez, La Patria del clrio!!r'
E_ﬂ{ayo ‘de.l'ﬂtefprm‘-ac’idn de la realidad colonial guatemalteca (Guatemala: Editoﬁéi
Universitaria, 1971, p. 721), dice que “apenas sube a veinticinco mil almas de
todas clases. . ”; El Amigo de la Patria (No. 3, 3 de noviembre de 1820) da 30,000
y El Editor Constitucional (21 de febrero de 1821) da 40,000. Esta fltima =(-il'ra,
mt; parece exagerada, me inclino por las de Bustamante y £l Amigo. o ih

_Anng'ua nunca fue completamente abandonada. Segin Juarros (I, 66), en
1795 tenia 8,000 habitantes. Se menciona que llegaron a fundar en ella IUO(,] te-
lare,s‘{l‘795), H. H. Samavoa G.. “El artesano en la independencia de ,(‘.entrc;-
america”, Universidad de San Carlos LX (1963), p. 123.
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amplio programa de construcciones hizo que muchos artesanos de otros ofi-
cios pasaran al de la constriccién y que poblacion de las provincias fuera
a la capital atraida por esa posibilidad de trabajo. Cuando el nivel de obras
fue disminuyendo, los artesanes de otros oficios no volvieron.a su ocupa-
cibn original, ni los inmigrantes nuevos regresaron a Su lugar de origen.
Fl resultado fue el desempleo, lo que coincidié con la decadencia de los
telares?t Esa gran cantidad de trabajadores desocupados, descontentos, des-
adaptados a la vida de la ciudad, faltos de cohesi6n social y moral, fueron
lo que motivaron esa desmoralizacién y violencia, esa degradacién y descon-
tento que a diversas personas llamo la atenci6én.*®

Los primeros afios del siglo XIX nos muestran pues una capital a medio
hacer, llena de problemas, de poblacién descontenta e inquieta. La ciudad
de Guatemala seguia siendo el centro indiscutible del poder politico y eco-
némico del Reino y la mayor ciudad que existia. Pero ello a costa del des-
contento y el resentimiento de los provincianes, y un aumento del deterioro

econémico y social.

Ademas de la capital, ;cudles eran los grandes centros urbanos del Reino?

En esto hay que tener sumo cuidado. Puede caerse en un error al creer
que los centros de poblacion  que llevaban el nombre de ciudades eran los
m4s importantes. No era asi. Este apelativo venia de las fundaciones efec-
tuadas en el siglo XVI.?* Entonces trece nucleos habian recibido el titulo
de ciudades?* Posteriormente muchas de ellas no se desarrollaron o decaye-
ron. En cambio, otros centros urbanos (villas'y pueblos) prosperaron.

2 Hferor H. Samavoa G., Los gremios de artesanos en la ¢indad de Guatemala
(1524-1821) (Guatemala: Universidad de San Carlos, 1962), pp. 207-208.

% Véase informe de Bustamante y Guerra y la. exposicion del oidor don Joaquin
Campusano sobre lo sanguinario y desordenado de la “plebe”. Citados por S. Mar-
tixez, op. e, pp. 704-705.

% Sin importar necesariamente el tamano, una ciudad era donde predominaban
— esto originado en el sigle XVI— los espaiioles; villa cuande era de menor im-
portancia o también hahfa otras clases de gentes, y pueblos donde s6lo vivian indi-
genas. Segin Garcia Prriez (Memozias para Ia historia del Antiguo Reino de
Guatemala) (111, 2a. edicién; Guatemala: Tipografia Nacional, 1944), 160: “El
micmbro de una- ciudad o municipio lograba mas derechos y prerrogativas que el
de una villa, éste a su vez participaba en lo material y lo formal de mas comodidad
v ventajas que el de una aldea., .’ Para un estudio completo del urbanismo véase
M.E.B. de WiLLg, op. cit.

% T lista de las trece ciudades “primeras” es la siguiente: Santiago de Guatemala,
Ciudad Real, San Salvador, San Miguel, Comayagua, San. Jorge de Olancho, San
Pedro Sula, Gracias a Dios, Puerto de Truxillo, Leén, Granada, Nueva Segovia y
Cartago. Véase: Axrowio VAzQUEZ DE Espinosa, Compendio g descripcion de las
Indias Occidentales (Smithsonian Miscellaneous Collections, Vol. 108; Washington:

The Smithsonian Institution, 1948), pp. 259-260.
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Cc?mc.: indice aceptable de cuales eran los centros urbanos mds importantes
a principios del siglo XIX, podemos tomar la lista de “ayuntamieﬁtos de
espanoles” que presenta Juarros.®®> Son quince: nueve ciudades: Sanltiago
de .Guatema]a, San: Salvador, San Miguel de la Frontera, Ciudad Real dt
Chlapa, Valladolid o Comayagua, Leén, Granada, Nueva Segovia y Garta-:
go; *® cuatro villas: San Vicente de Austria, Santisima Trinidad de Sonso-
nate, Tegucigalpa y Rivas;*" y dos pueblos: Quezaltenango y Santa Ana
Gra?qde. Ademis, habria que agregar la Antigua, que ya entonces tenfa ayun-
tamiento.®

El movimiento independentista fue un movimiento fundamentalmente ur-
bano. Ello es facil de comprender: ahi estaba Ia concentracién de los se("toreq
que tenian el poder politico y econémico o que aspiraban a él; ahi est‘abar‘l
los sectores mds elevados intelectualmente, la gente méas concien’tizada‘v mo-
dlema; ahi se concentraban los problemas y la gente que tenfa alguna po
sibilidad de organizarse para dejarse ofr. En };b(:as palabras ahi. se dsz:
el fermento y la capacidad necesarios; ahi estaba la maynri;; de 1:‘:1. ente
que podia buscar y entender la independencia y beneficiarse con t?:]iag Asi
IF; reconoce José Cecilio del Valle cuando dice que las nuevas ideas 3: sen-
timientos cncuentran “su mayor exaltacién en las Capitales de Amérir:é. don'de
hay mas ilustracién y pasiones que en los pueblos subalternos”.2® .

E. Estratificacién social

: Para hacer una reconstruccién de la estratificacién social de la época uti-
hz.ar'emoas tres fuentes, ya antes citadas: los Apuntamientos, el Informe del
ministro tesorero Vela y las Memorias atribuidas a Pedro Molina.®®

® Juarros, 11, pp. 41-43.
* Habian dejado de tener ay i i
: yuntamiento Truxillo y Gracias a Dios; se le habi -
puesto en 1809 a Nueva Segovia. 85 S
| t" L)as :Haqu;e habian dejado de serlo eran: Realejo, Xerez de la Frontera (Cho
uteca), San Pedro Sula y San Jorge. Le anterior Lt als Sl :
i Saed g o ior en relacién al Memorial de Juan
2 :
Aungue JUA’I{RDS‘ no incluye la Antigua, desde abril de 1799 tenia ayuntamiento
;ar c.;lue sc(Je hal;mdrt-mstalado por orden del Capitan General y Audiencia, Boletin de;
chiyo General del Gobierno, V (mars 2 Dehie et
e o obierno, VI, 1 (marzo de 1943), pp. 170 y ss., especial-
= .
- Carta de J.. C. .del Valle a Bustamante y Guerra el 28 de mayo de 1815
GdRuTtSEumeTns dE:l la’ independencia de: ‘Guatemala® publicados por Lot:r% E BU‘\I.‘
R; Antr f 1 1 juli 50, i
< T iﬂo og:;z \Ie Historia de Gua{ema.‘ia, XTI, 2 (julio 1961), p. 59.
o ; ntesETe acionados con la Historia de  Centrogmérica. Memorias acerca
c!cda revolucién de Centro América, desde el afio de 1820 hasta el de 1840, por
octor don Pepro Moriya. Guatemala: Folletin' de la Reptiblica (1896), p 5
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Comencemos por ¢l sector privilegiado y minoritario, que era el que sin
duda estaba mejor estructurado.®® Segiin el autor de las M, emorias, estaba
constituida esta “primera clase” por “las familias espafiolas ri'cz.as y las d'c
los primeros empleados, casi siempre peninsulares”.*? No especifica las acti-
vidades econdémicas de esta clase, salvo al sefialar que pertenecen a ella los
altos funcionarios (“primeros empleados™).

En los Apuntamientos no se sefiala especificamente una clase alta; se
habla sélo de la clase de los “blancos”, en la que se ubica a los “americanos
y europeos, hacendados y comerciantes, mercaderes de toda suerte de tra-
ficos, empleados,, eclesidsticos, etc.” 2* Vela tampoco distingue clases dentro
de los “blancos”, aclara que entre éstos estan los europeos o chapetones, que
“siendo en muy corto namero. . . forman una sola clase con los del pais...” *
Esto es una confirmacién de lo que ya mencionamos. antes, el ser blanco
tenia entonces un sentido socioeconémico privilegiado, el que era rico per-
tenecia a este grupo.

Para alounos autores, los criollos o espafioles americanos y los peninsulares
se encontraban eén una situacién tan antagénica que no podian formar una
sola clase social. A ese respecto hay que hacer algunas aclaraciones. Es pro-
bable que los funcionarios reales recién llegados de Espafia, ficles ai{ sistema
y a quien los habfa nombrado; cumpliendo unas funciones especificas que
muchas veces los obligaban a actuar, sobre la oligarquia local (“los nobles”
o aristocracia capitalina), no se hayan integrado a esa clase aita,-ya c.{?e
no compartian intereses ni actuaban como grupo.”” En cambio, la situacién

La atribucién a Molina es puesta en duda, al menos para la totalidad. En cua.lqulcr
caso tuvo que cscribirlas alguien muy cercano a él. De ahora en adelante citadas

como Memortas.

% Qreo que ya en ese momento se puede hablar con propiedad de una clase social
alta. El grupo oligirquico habia dejado de ser un grupo étnico o secial para con-
vertirse en una clase.

= Me parece que cuando habla de “familias espafiolas™ debe entenderse que se
refiere, como era usual en la época, a espafiolas peninsulares y americanas; de ahi
que al referirse a los “primeros empleados™ se sienta obligado a especificar la clase
de espafioles: peninsulares. )

2 Apuntamientos, fols. 7 ss. Las citas que luego haré de esta fuente se refieren
a los mismos folios. 1.

M Vera, pags. 78-80. Las citas siguientes de esta fuente se reficren a estas paginas.

* Segin Lorenzo Montifar (citado por MarroguiN, of. cit., p. 5.2} las autﬂrldadtzs
espafiolas se wvincularon estrechamente con ‘‘guatemaltecos pertenecientes 2 las fami-
lias que se llamaban nobles. Los males por tanto, procedentes de las primeras auto-
ridades, no se atribuian tnicamente a los peninsulares, sino a la aristocracia gual.te-
malteca”. El panorama que explica Floyd es diferente y contradice lo anterior,
los provincianos se dirigen a las autoridades espafiolas para que pongan coto a lo
que consideran abusos de los comerciantes guatemaltecos, y las autoridades intervienen.
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del resto de los espafioles —los que no venian como funcionarios reales o los
que viniendo como tales o dentro de una comitiva de capitin general se
quedaban en el pais— se integraban a la clase oligirquica local, si lograban
adquirir el nivel de riqueza necesario o entroncaban familiarmente con ellos.
Asi lo reconoce una cita de El Editor Constitucional, cuando dice refirién-
dose a los “gachupines”, “es la menos numerosa. .. Estos hombres no deben
considerarse. aislados: casados con americanas y con hijos, o unidos con los
criollos ya por vinculos de amistad, ya por los del interés era imposible que
la persecucién de un gachupin no se llevara de encuentro diez o veinte ame-
ricanos”.*

Hay que reconocer, por supuesto, que en el siglo XVIII y especialmente
en los primeros afios del siglo XIX se habia enconado el resentimiento de
los “espafioles americanos” contra los “espafioles peninsulares” por sentirse
menospreciados socialmente por algunos de ellos y, sobre todo, excluidos del
was alto poder politico. Vela dice en su Informe, por ejemplo, que los criollos
son enemigos de los europeos o chapetones “por la fortuna que suelen hacer,
por la superioridad que les observan en su mejor disposicién, actividades y
virtudes y porque comiinmente se enlazan con las hijas del pais, que los
prefieren muchas veces por su propia combeniencia”.%”

Hay que tener cuidado con la adecuada interpretacién del decir de Vela.
Por un lado, escribi6 después de la independencia, cuando se encontraba
dolido por lo que ¢l consideraba una traicién; lo que quizis le llevé a exa-
gerar o generalizar ese sentimiento de inferioridad y odio. Ademas, no ol-
videmos que al hablar no esti haciendo distinciones de clase, y es probable
que también incluyera en esa descripcién de la actitud de los “criollos”, a
pertenecientes a los grupos ilustrados medios que utilizaron en sus ataques
contra la monarquia espafiola la discriminacién que siempre habian sufrido
los del pais.

La oligarquia —sin hacer distincién de si eran de vieja estirpe criolla o
espafioles recién llegados— era una clase social en el sentido que se asigna
al término actualmente en ciencia social. Tenian una comunidad de in-
tereses, compartian el control de los medios de produccion y aspiraban al
total control del sistema de gobierno; tenfan un tipo de vida comin, y un
papel semejante en la estructura social. Todo ello, a pesar de que los. “crio-
llos viejos” no veian complacientes a los “nuevos ricos” recién llegados,

sintiéndose superiores; y a la vez, éstos sintiéndose también mejores que los
criollos.

Especialmente enérgico quiso ser el Capitdn General M. de Galvez, que intentd
romper el monopolio.

*® El Editor Constitucional, 30 de julio de 1821. El subrayado es nuestro,
# Vera, p. 79.




Precisamente esos matrimonios de que hablan Vela y Ei Editor corrobo-
ran esa unién de clase. Esta probado que las uniones matrimoniales tienden
a darse entre miembros de la misma clase. Criollos y espanoles se casaban
unos con otros no sélo porque no tenian prejuicios raciales entre si, sino
porque ambos lo encontraban conveniente. Los criollos veian en ello un
medio de mantener mas “pura” su estirpe espafiola, a la vez que los recién
llegados tenian un medio cémodo y rapido de afirmarse en la nobleza local.
Floyd documenta varios casos de matrimonios entre hijas de los grandes co-
merciantes capitalinos v espatioles.®® La cita que ya se hizo de El Editor
Constitucional (nota 36) lo confirma. Aparentemente, lo mismo- sucedia
en las provinecias; Marroquin lo sefiala para El Salvador y Germéan Romero
para Nicaragua.®

No es dable aceptar la existencia de una sola clase alta para toda la Capi-
tania. Los indicies muestran lo contrario. El sistema colonial establecia una
centralizacién de poder econdémico y politico en la capital, a que ya nos
hemos referido. Ello produjo un nivel tal de desequilibrio en la concentra-
cion de poder a favor de la clase alta capitalina y en contra de la de las
provincias que se estableci6 una estruetura de dependencia que produjo el
desarrollo de intereses encontrados por la inaceptable forma (para la clase
alta provinciana) de compartir los medios de produccién. Al contrario, co-
mo ya sefialamos, eran los grandes comerciantes de la capital los que econ
su monopolio explotaban el sistema a su favor; los ricos provincianos se veian
explotados y no sentian simpatia alguna de la aristocracia capitalina.

Marroquin destaca en su estudio cémo las demandas de lo que él llama
los criollos salvadorefios (que seria la clase alta local) tenian un caricter
Iocal e iban encaminadas contra la oligarquia guatemalteca.’® Una situacién
similar se planteaba en las demds provincias, con excepcién de Costa Rica,
que no se encontraba vinculada al sistema de mercado y de control econd-
mico en favor de los comerciantes capitalinos. Ahi existia una sitfuacion mis
bien autarquica que no permitio el desarrollo de estas actitudes.

Ahora bien, estas clases altas locales que habian desarrollado un fuerte
espiritu localista tenian algunas de las mismas caracteristicas ideologicas que
la clase alta de la capital: eran clases privilegiadas de propietarios agricolas,
saturados de prejuicios discriminatorios contra los mestizos y los indigenas, y
se consideraban los duefios verdaderos de todo como “herederos” de los con-
quistadores.

¥ Véase Frovp, nota 1, p. 37.
. ¥ GermAn Romero V., “Por una historia social de Centroamérica en el siglo
XVIII’. Ponencia presentada al Congreso Centroamericano de Historia, San José,
C. R., 6-11 de septiembre de 1971. (mimedgrafo).

* A. D. Marroquin, op. cit., p. 49.
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La masa popular o baja era la inmensa mayoria de la poblacion; estaba
constituida por el elemento humano que carecia de todo acceso al poder
economico y al poder politico; eran explotades y no participaban de la
riqueza; carecian de una organizacién que les permitiera reivindicar sus
derechos cuando lo deseaban, y la mayoria de las veces vivian en tal situacién
de ignorancia que no tenian conciencia de su situacién.

Puede distinguirse una clase baja rural constituida por todos los mozos,
peones, ctc., que trabajaban la tierra, incluyendo aqui también a quienes
tenian tierra propia pero pobre e insuficiente. “La mayoria de la gente de
labranza era pobre”, se dice en las Instrucciones. Este sector aunque nu-
méricamente importante, carece de significacion para nuestros propositos, pues
casi no. participé en la independencia.® Los sectores bajos que tuvieron al-
guna significaciéon en la independencia fueron los urbanes. Aunque eran
menos. numerosos que los rurales, tenian suficiente conciencia para poder
manifestarse y compartian inquietudes y problemas en més cercania. En las
Memorias se habla de una “tercera clase”, asi: “entraban los jornaleros, los
sirvientes, menestrales, y aun algunes propietarios tenides por espafioles™.
Cuando en las Instrucciones se describen las “divisiones” de los “pardos’
(mestizos), se incluyen en esta “clase” a los artesanos, la gente de labranza
y armeria y la “zanganada”. Vela sélo habla que la “parte comtin del pue-
blo”, que eran los més numerosos dentro de los “mulatos”.

La capa media que se encontraba entre la clase alta y la masa baja, no
constitufa tampoco una clase. Su origen tan disimil, su acceso tan variado
a los medios de produccién, su falta de intereses comunes, de tipos de vida

similar y sus papeles tan' diversos en la estructura social lo impedian. Escasa-

mente diferentes de los mas pobres, s6lo tenian en comiin unos ingresos no
tan escasos como los del sector bajo, y su condicién de vivir al margen del
poder, aunque sosteniéndole con su trabajo y funciones. Eric Wolf hace una
identificacion de los dos sectores mestizos en estos términos:

“Viviendo en una inseguridad permanente, sus reacciones no se pa-
recian a las de las clases medias europeas sélidamente establecidas, sino
a los grupos que Karl Marx llamaba “las capas de Lizaro de la clase
obrera® y a los intelectuales harapientos mal pagados, sin raices ni
destino, que surgieron en Europa después de 1929 y que llegaron a

de lo que él llama “capa media baja rural”. Especialmente importante es la situa-
cion de los ladinos no reunidos en pueblos y la razén de ello,
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ser los condottieri de la derecha y de la izquierda. En su comin ale-
jamiento de la sociedad, el pequenio funcionario, ¢l cabildero politico,
el campesino en dificultades, el sacerdote famélico, encontraron un fac-
tor comiin con el indio carente de la proteccion de la comunidad; con
el artesano pobre que pasaba la vida trabajando y entregado a los ejer-
cicios piadosos; con el comerciante o ganadero en pequeiio; con el pobre
de la calle sin empleo, y con el pelafustdn del “mercado de ladrones’.
Estos hombres no constituian ni una ¢lase media ni un proletariado,

= ; 33 42
sino que pertenecian a un mundo social sumergido en las sombras.

En las Memorias atribuidas a Molina se describe a la capa media como
de “personas espafiolas, de mediana fortuna o pobres, dv?dicados regularmen-
te a las letras, en que solian ingerirse talentos distinguidos de las otras ra-
zas”. Es interesante resaltar dos aspectos de esta descripcién: uno, que se
sefiale la dedicacién a las “letras”, ¢l caricter letrado del grupo (lo que
no se hace con respecto a la primera clase); y dos, el interés por .n’wstfrar
el origen mayoritariamente “espafiol” del estrato, y sélo como excepcion ‘:de
otras razas’, es decir, de origen indigena o africano. Esto ultimo mas ¥:“|1cr]
parece afloramiento de un prejuicio racial y un afdn de mostrar tanta ‘:pu-
reza” como para el primer sector. En realidad, este grupo aunque mas o
menos “blanco”, no podia negar su origen mestizo, aunque el autor trata de
minimizarlo.

Los A puntamientos no incluyen especificamente la capa media, pues d'er%-
tro de la “segunda clase” de habitantes (pardos), solo distingue las tres divi-
siones ya sefialadas; las cuales, con la excepcién quiza de algunos artesanos:
de éxi£0, hemos incluido dentro de los sectores bajos. En cambio, Vela si
hace una interesante distincién dentro del grupo que él llama “de los mu-
latos”; separa “la parte comtn del pueblo que es la mas numerosa”,‘de los
que “por la mejora de fortuna componen otr:} media” en la que incluye
“bastantes personas eclesidsticas, abogados, médicos, maestros [artesanos], ar-
tistas, propietarios, agricultores y tratantes &ec.”

De la capa media los que actuaron mas eficaz y continuamente en favor
de la independencia fueron dos: el grupo de artesanos descontentos y, sobre
todo la minoria “ilustrada”. Los nucleos de personas que poseian la educa-
cién suficiente para convertirse en guias, trataron de hacer oir sus ideas
e influir dentro de los otros sectores bajos y medios y atraerlos a su causa.
Pero también la Corona encontrari eficientes y fieles servidores dentro de
esta capa.

£ Worr, 212.
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II1. Interpretacion social de la Independencia

En primer término, quiero scfialar que me parece inadecuada la termino-
logia criollo-mestizo aplicada a la comprensién de la independencia. La com-
prensién del fenémeno desborda esta terminologfa, que resulta insuficiente,
A pesar del sentido de estamento social que se quiere darle, la realidad se
evade de ella. Y no se trata de una cuestién puramente seméntica, sino de
penuria conceptual. La estratificacion colonial era de origen étnico, pero ya
habia perdido esa connotacién exclusiva al momento que estudiamos.

Lo tradicional ha sido caracterizar la independencia como un movimiento
criollo, al menos en el sentide que ellos lo dominaron y lo realizaron funda-
mentalmente. ;Pero qué se quiere decir con ello? Probablemente cosas di-
ferentes segin cada autor.

Este tipo de esfuerzos generalizados y simplificadores a la vez, se pueden
notar ya en el siglo pasado. Por ejemplo, el italiano Tommaso Caivano decia,
en 1895, el “gran movimiento insurreccional separatista . . .encontré eco en-
tre Ia rica y medianamente culta raza criolla, que anhelaba. .. enarbolar lo
mas pronto posible el sagrado estandarte de la independencia, y eco muy
entusiasta hallé también entre la ignorante y ambiciosa raza mestiza de los ladi-
nos..." * Los criollos fueron, desde su punto de vista, los verdaderos diri-
gentes y artifices de la independencia.

Una actitud semejante, aunque mis elaborada, expone Jorge del Valle
Matheu. Segin este autor, “El movimiento de la Independencia no es mas
que una rebeldia criolla de indudable base econémica engarzada en incre-
mento de cultura.”

A. D. Marroquin en su interesante estudio sociolégico de la independencia
también mantiene esta nomenclatura, pero aclara la situacién cuando con-
trasta los propésitos y perspectivas diferentes de criollos y Inestizos. Sin
embargo, las fronteras entre ambos grupos son oscuras. Incluso las mismas
fuentes de época se muestran inconsistentes, pues mientras en unas se nota
un énfasis racial en el término, en otros lo tenfa social. Ademis, como ya
dijimos antes en nuestro trabajo, el sentido verdadero del término tendia a
ser social, pero siempre con ambigiiedad. Cuando leemos con atencién el
uso que se da a los términos en la época, llegamos al convencimiento que
diferentes personas lo usaban en forma diversa. Sin duda, para el “criollo”

“ Tommaso Cawvano, Guatemala América Central. Versibn Castellana, Florencia:
Tipografia de Salvador Landi, 1895), pp. 71-73.

“ Joror pEL VALLE Maruey, Sociologia Guatemalieca (Guatemala: Editorial
Universitaria, 1950), p. 223. El autor llama al periodo que se inicia con la inde-
pendencia, del “Dominio criollo”.
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(espaiiol americano) los que eran inferiores econémicamente que €l no eran
criollos; aunque ellos se creyeran asi.

Por ello he intentado una explicacién de la independencia usando la es-
tratificacién social que delineamos antes. Me parece que al analizar los inte-
reses (econémicos y politicos) de cada estrato, su papel en la sociedad, lo
que querian ¢on la independencia, y el orden social y politico que deseaban
obtener, se logra un pancrama mas claro.

No se puede decir simplemente, sin calificar y aclarar, que existia en la
poblacion voluntad de independencia y conciencia de que podian resolver
su problema por si mismes. Esto es cierto, pero sélo en parte, porque esa
voluntad y esa conciencia era, no sélo diferente segin la clase o estrato,
sino seghin la regidn geografica. No concebian igual la independencia los
grupos oligarquicos de la capital que las oligarquias provinciales; ni los gru-
pos ilustrados, medios, ni los sectores populares y medios sin educacion. Co-
mo dice S. Martinez: “Uno de los motivos —son varios— por los que el
estudio de la independencia sigue siendo un atolladero histérico lleno de gra-
ves problemas de interpretacién, consistente en suponer que los grupos so-
ciales que luchaban por la emancipacién lo hicieron con idénticos propoésitos
y la concebian de igual manera. Ocultando que la sociedad colonial pre-
sentaba profundas divisiones de clases, se ha dado poca importancia al hecho
de que los grupos interesados en la independencia esperaban de ella resultados
distintos y hasta contradictorios.” **

Cireo que para nuestros fines podemos distinguir cuatro grupos actuando,
con fines diversos: la clase alta capitalina; las clases altas de las principales
ciudades provinciales; las capas o estratos medios, especialmente el sector “ilus-
trados”, y las capas o estratos medios y bajos no ilustrados. Tratemos de respon-
der, para cada uno a las preguntas: ;Qué buscaban con la independencia?
¢ Qué procedimientos usaron? y ;Qué tipo de pais vislumbraban después de lo-
grada la independencia?

Para los representantes de la oligarquia capitalina la independencia su-
ponia, fundamentalmente, mantener y afirmar su poder econémico, obte-
niendo tn mayor control del sistema, para asi obtener mas ganancias y que
éstas mo se fueran a Espafia, sino a sus bolsillos. Ademis —y esto era lo
més importante— querian obtener el control del poder politico; querian
¢l control del gobierno para orientar éste en beneficio propio y de acuerdo
a sus propios esquemas, que favorecerian, claro esti, su poder econémico.
Como dice Luis Vitale, hablando de Chile, pero vilido para Guatemala:
“La burguesia criolla aspiraba a tomar el poder [politico] porque el gobier-
no significaba el dominio de la aduana, del estanco, de las rentas fiscales,
de los altos puestos publicos, del ejército y del aparato estatal, del cual de-

“® 8. Mawrringz, op. cit., pp. 321-322,
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pendian las leyes sobre impuestos de exportacion e importacién. El cambio
de poder no significaba transformacion secial. La burguesia eriolla per-
seguia que los anteriores negocios de la corona pasaran en adelante a ser
suyos. De ahi el caricter esencialmente politico y formal de la Indepen-
dencia.” *&

En general sus procedimientos fueron timidos y cautelosos, el convenci-
miento de su necesidad tardio. Prefirieron las técticas solapadas y ocultas
que no los expusieran. Usaron el argumento verbal retoreido y no abierto.
Llegaron de ultimo a la contienda, pero fueron los que sacaron mejor ta-
jada; supieron colocarse al frente en el momento oportuno, cuando ya no
habia alternativa. Son los tardios aprovechados.

Buscan un régimen politico “moderado™, en el que no cambiaran las
cosas; en el que simplemente saliera Espafia y ellos ocuparan su lugar. Pre-
cisamente por eso posteriormente se inclinaron por la férmula imperial me-
xicana, que les garantiza un sistema rigidamente estratificado en el que sus
prerrogativas se mantendrian y en el que podrian lucir posibles titulos no-
biliarios, y luego luchan por el sisterna unitario que garantizaba la hege-
motiia capitalina.

Pasemos ahora a las oligarquias provincianas. Cada una de éstas buscaba,
igual que la de la capital, consolidar su posicién de poder econdémico y
asaltar el poder politico; pero con el propésito no solo de librarse del con-
trol espafiol, sino también de la explotacién de la oligarquia guatemalteca,
y de un sistema impositivo que consideraban habia contribuido a arruinarlos.
A. D. Marroquin sefiala las demandas dirigidas por el Ayuntamiento de San
Salvador en contra de las autoridades guatemaltecas pidiende autonomismo
provineial, descentralizacién politica' y administrativa, eliminacién de los no-
bles de Guatemala ecomo sector politicamente dominante y ereccién de un
obispado propio.*”

Con igual o menor fuerza a San Salvador se manifestaron en todos los
centros urbanos provincianos similares reivindicaciones localistas. Todo ello
se va a afirmar después de la experiencia de la anexién a Mgxico y va a
ser una motivacién fundamental en las contiendas politicas de la Federacion.

Las clases altas provincianas se manifestaron mas tempranamente que la
de la capital, pero también lo hicieron en tono “moderado” y manifestando

® Louis Virave, Interpretacion marxista de la historig de Chile, t. 11: La colonia
y la revolucion de 1810. (Santiago de Chile: Prensa Latinoamericana, 1959) pp.
156-157.. Citado por Awpre Gunper Frank, Lumpenburguesia: lumpendesarrollo
(México: Ediciones Era, 1971), p. 58.

 Marroguin, op. ¢it., pp. 50-51. Resumen de las “Ynstrucciones” que el Ayun-
tamiento de San Salvador dio a su Diputado en Cortes (1820).
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recelo y desconfianza de las acciones mas radicales de los grupos “inferiores”.
A. D. Marroquin muestra cual fue la actuacién real de los llamados infi-
dentes de San Salvador (1811); que no fue sino una actuacién oportunista
y pacificadora del brote planteado por los “mestizos”. Similar situacién se-
sala en el movimiento del 24 de enero de 1814; en que la actitud vuelve
2 ser. temerosa ante la accién radical de la “plebe”, y contempeorizadora de
Jas demandas, llegando esta vez al sacrificio y traicién del lider mestizo Pedro
Pablo Castillo.*®

S. Martinez afirma tener pruebas documentales de situaciones similares en
Nicaragua:** En ambos casos la situacién es casi igual; el descontento po-
pular a causa de la dificil situacién econémica estalla en forma violenta,
pero con propésitos poco definidos; 50 en ambos lugares los criollos terminan
neutralizando el movimiento y afirmando su control de la situacién. En
el movimiento de 1811, incluso se cuenta con la colaboracion de represen-
tantes de la atistocracia guatemalteca (M. Aycinena y Peynado), que van
como pacificadores enviados por Bustamante y luego actian de Intendentes.

El résimen politico que vislumbraban los grupos oligirquicos provineianos
tampoco supone un cambio de estructuras, aunque si se manifiestan un poco
més avanzados y menos rigidos que los guatemaltecos: piensan en un sistema
republicano constitucional que garantizara cierta descentralizacion y auto-
nomia provinciana, y que neutralizara la hegemonia politica y econdmica de
la capital.

Los grupos medios ilustrados son dificiles de separar de la oligarquia en
las provincias; es decir, casi siempre las minorias cultas coinciden con la
oligarquia local, quizas porque casi siempre se hacia necesario un viaje a
Guatemala para completar su educacion, En cambio, en la capital si se
nota la diferencia; habfa incluso “mutua abercion” entre los de la “clase
media” y los “espafioles americanos”, al decir de Vela.

En las Memorias se define la actitud de la capa media ilustrada asi: “la
idea de independencia era mas general en la clase media, y mas natural
en los individuos, que no gozando de los privilegios de la primera, conocia
por sus luces y sentia por consiguiente mas que la Gltima [la tercera, la bajal,
las restricciones y males de ]la dependencia. Hubo pues, promovedores (sic)
de la independencia en esta clase, y fueron los més activos, no por alcanzar
las distinciones que aborrecian, sino por mejorar la, suerte del pueblo sin

# Ibid., pp. 60-77.

# o Martinez, op. cit., p. 710, nota 134

® No es simple casualidad que los movimientos se dieran en las dos zonas en
que la crisis economica golpe6 mas fuerte en sus efectos, por ser ahi donde se
producia el afil y el ganado, y en donde se dejaban sentir los efectos del mono-
polio de los comerciantes de la capital.
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opcion a mejorarla hasta entonces™ ™ Vela, en cambio, luego de confirmar
que 'los de la “clase media” “siempre han sido partidarios: de la indepen-
denc.laf.”, lo explica “por el anelo (sic) y deseo de llegar a igualarse, y poder
participar de los honores y distinciones que disfrutan los crfol!os, o espafoles
americanos”. Probablemente se daban las des situaciones: es decir, aquellos
aspiraban a formar parte de la “nobleza” con el cambio, y los qua,: habrian
querido abolir tal tipo de distinciones. :

Comol ya se dijo antes, del estrato medio surgieron no sélo lideres inde-
pendentistas, sino también realistas y lideres antiindependentistas. J. C. del
Valle es un ejemplo de estos tltimos; severo auditor de Guerra y hor.nbre
de c:a'r}flz?.xlza de Bustamante y Guerra. Tan de confianza que en 1814 Io
€scogio, junto con otras dos personas, para que informara detallada y confi-
dencialmente “sobre el verdadero origen de las sediciones. .. los fines y agen-
tes de que se sostuvieron”. Valle aprovecha la coyuntura para tratar de ob-
tener un czfrgc que habia solicitado en noviembre del afio anterior, “para
ML Cnspaises mas analogos a mi caracter y menos expuestos a corr-lpmmi-
sos”. Si.S. M. escuchaba sus stplicas estaba dispuesto a escribir “reservada-
mente para comprobar mis sinceros deseos de servir en asunto de tamana
11.r1portancia”. Si no merecia ser trasladado a la peninsula consideraba muy
riesgoso a su seguridad dar la informacién.®* En 1820 se convierte en jefe
del partido realista o “Gas”, compuesto por “enemigos de las novedades y
fe}emcntos del ‘bajo pueblo’ ”, segin las Memorias. En cambio en el partido
independentista o “Caco”, se juntaron los independentistas antiguos —del
estrato medio ilustrado— econ les nuevos convencides, la nobleza. Segin el
autor de las Memorias, Valle y los dirigentes gases (Mariano Larrave An-
tonio Robles e Ignacio Foronda) “tenian aversién a las familias titliladas
nobles”. En el sector medio ilustrade hubo ‘“de todo”, convencidos y fem-
pranos independentistas, y espafiolistas incondicionales. '

No se encuentran evidencias que muestren que la concepcién que los es-
tratos medios tenian de los cambios para después de la independencia in-
cluyera el desplazamiento de la clase alta ni del poder politico, ni del c’mltmT
(%e los medios de produccién. Los planteamientos se limitan a un nuew;
sxs.tema politico. Aparentemente, crefan que con un sistema politico repu-
bl{lca_no, en que se permitiera el libre juego, se resolverian los problemas eco-
nomicos y sociales, Tgual que muchos pensadores de otras partes, creian
que este nuevo sisterna politico ddeal conformaria una sociedad ideal, sin in-
Justicias, que superaria los lastres coloniales. De su pensamiento apa‘rer_c un

* Memorias, pp: 5-6.
¥ Qarta de J. C. del Valle a Bustamante y Guerra, “Documentos de la inde-

gendcr;cgia. .+« publicados por Lovuts BunGARTNER, Antropelogia ¢ Historia. .., XIII
: p' . 3 3
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futuro optimista, en el que todas las luces del progreso alumbrarian sobre

No veian por qué en Centroamérica no se podria instaurar

el nuevo estado.
y que produjera

un sistema politico semejante al de los Estados Unidos,
ltados. Crefan en la perfeccionabilidad de Ta sociedad dentro

sirnilares resu
radicales.

de una democracia parlamentaria, y 1o concibieron soluciones
Asi pues, para ellos la independencia supondria —por la accion de leyes
s una forma de poder politico mas represenfativo, y que

justas e ilustrada
No pensaron en la creacion de un nuevo orden

luego se irfa perfeceionando.
econdmico,

La definicién por la independencia de
mo reconocen: las: Memorias y M. Vela, fu
la de la oligarquia. Su estilo de accién fue la conspiracién con aspiraciones
pacificas. En ningin momento plantearon la campaiia militar como el ca-

los: grupos medios ilustrados, co-
¢ mas temprana y definida que

mino para lograr la independencia.
Los estratos no ilustrados bajos y medios —salve casos aislados de personas

tuvieron concepciones muy poco claras.  Sus

un poco mAis preparadas—
acion

actuaciones y estallidos fueron tan momentaneos y sin una concaten
gunos hablan de “espontaneidad”. En realidad, son mani-
festaciones de exasperacién luego de un prolongado fermento producto de
su explotacién y mala situacién econdmica.” Su falta de organizacion y
a5t como de procedimientos bien definidos, impidi6 que tuvieran
resultados duraderos. Muchos de estos brotes fueron tempranos, e indepen-
dientes de una accién dirigida: por los grupos medios o la clase alta, quienes
como ya se sefiald, trataron de morigerar el desenvolvimiento; sin

aparente, que al
de lideres,

mas bien,
duda porque manifestaron temores producto de prejuicios elasistas; y por-
En los acentecimientos que culminaron

que tenjan sus propios objetivos.
los grupos medios y bajos

con el acta de independencia el 15 de septiembre,
cumplieron un papel de comparsa, de grupo de fondo que fue movilizado
por los independentisias interesados en mostrar “apoyo popular’.

S6lo. nos. resta hablar de la llamada, “participacion indigena” en la in-
dependencia. En ese sentido hay que distinguir dos situaciones bien distintas:
una. la participacién individual de algunos individuos (Manuel Tot, Tomas
Ruiz; p.e.), que aunque indigenas ¢tnicamente, vivian incorporados al sistema
“blanco”; la otra, la actitud general de los indigenas socio-
tales y, en particular, el caso de comunidades que se rebelaron.
En el primer caso, como es obvio, no sestrata de indigenas en el seritido

sociocultural, que es el que debe darse al término. Vivian incorporados

no-indigena .0
culturalmente

2 Bn ciertos grupos populares se manifiesta una fuerte actitud antiespaiiol
criollista: en cambio ¢n otros casos, COHIO los que sedala Marroquin en El Salvador
(nota 47), el respeto que los “mestizos” tenfan hacia los criollos les hizo busear,

esperar y aceptar la accién de los lideres criollos.

a y anti-
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al sis ial “no-indi G
ltema social “ne-indigena”, probablemente en los niveles medios
neralmen > indi e,
- tfa' se trataba de indigenas acomodados y de cierta estirpe “noble”

actu le i : :

acién fue dentro del proceso independentista como lo pl

it S o plantearon los

grl_} : di d ]y} posteriormente; la clase alta. Ellos no actuaron como “re

esentan indi & :

?Prha tes ;. grupo. indigena”, aunque en algin momento se quiso ‘apro-
/echar su condicion étnica para ‘qu b

etnica pe e se acerc a les indis
para g caran a los indigenas y los ga-

naran a la causa de los independentistas.

En.cuanto al grupo sociocultural indigena, la situacién fue como la plantes
M. Vclba: enbsu Informe: “Los Yndios no han entrado :a,cti‘bamentepjn ?0
rebolucxo.n, sino que se han dejado llebar por su simplicidad, a .donde fl e
mo querian los gobernantes...” En el fondo, ni se dieron c;enta de ln} 2
pasahaj Y no tuvieron maés que aceptar el cambio de poder politi qu-e
efectué en Ia capital. sl
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ci6n timida, y de la tertulia en gue se discuten las posibilidades y las nuevas
ideas. Probablemente recurren al pasquin y a la propaganda anénima.

Entre 1814 y 1820 hubo una tranquilidad, en que por debajo se gesto el
a imposibilidad de una solucién dentro

eia claro todavia era cudl seria

convencimiento, poco a poco, de 1
de la monarquia espanola. Lo que no se v
la solucion aceptable, y las clases: altas no asumieron una posicién abierta,
que suponia riesgos que no estaban acostumbrados a correr.  Se vivio €n
“calma®, a la espera de lo que fuera sucediendo en ofras Tegiones ameri-

canas.

Si hubieran fracasado los movimientos en esos paises, no se habrian atre-
vido a actuar inmediatamente. Mientras tanto, los srupes medios ilustrados
partidarios de la independencia afirmaban su fe independentista y volteaban
la espalda a mantener una unién con Espafia; pero también esperaban. Y
asi la situacién fue madurando, y se fue formando la conciencia “‘general”
(en los limitados sectores de que hablamos) de la necesidad y capacidad

de independizarse.

Luego del retorno a la constitucionalidad las fuerzas se desbordan. Se
forman los partidos ya antes mencionados, y en el partido independentista
figuran cada vez mas definidamente los nobles. Aunque en la superficie
parecia un partide unido de independentistas “‘viejos” y la nobleza capita-
lina, los propésitos diferentes que le vefan al movimiento los hacia vislum-
brar camines que en el futuro chocarian. El partido Caco se romperia

tnmediatamente después de la Independencia entre republicanos e imperiales

(estos tltimos especialmente los “nobles’ de la capital).

Entre 1820 y el 15 de septiembre del 21, Gases y Cacos tratan de capi-
talizar a su favor el descontento de los grupos medios y bajos. En El Editor
Constitucional y en El Genio de la Libertad se trata de estimular el descon-
fento y utilizar a las masas en favor de Ta Independencia. Los del partido
Clas se acercan al “bajo pueblo” y especialmente a los tejedores para asus-
tarlos con los peligros de la libertad de comercio (que preconizaban los
Para las elecciones de 1820 van delegados del partido

independentistas) .
do entre los tejedores de Antigua.

realista a hacer propaganda en ese senti
Asi logran ganar las elecciones.™

Pero son los acontecimientos en la Nueva Espana los que precipitan los
acontecimientos e inclinan la balanza hacia la independencia. ¢Luego de
la independencia mexicana qué le quedaba a las autoridades espaiiolas? S6-
lo dos alternativas; o enfrentarse al nuevo estado independiente o seguir sus
pasos. Por supuesto Gainza se incliné por el camino mas cémodo, tratando
de sacar provecho en su favor. Asi lo reconoce en su Manifiesto del 15

# guaavos, Los gremios, p. 208.
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de septiembre de 1821 cuando dice: “Guatemala; colocada en medio d
una y otra América, era espectadora alegre y tranq:iila. de ambas.” “e “? :
1{11@?5111113 que conmovida al Sur y al Norte toda la masa de este' cm;t.ir‘l)erftrca
siguiese el centro en reposo”. “Reson6 en la Nueva Espaiia la "Lnde end Y
cia, y los €cos sc oyeron al momento en Guatemala: se encendié el;tr;nen-
el fi&sﬂu que jamas se habia apagade; pero los Guatimalte:cﬁs pa('ifico:ei'
y. siempre tranquilos; esperaban que los de México llegasen 4 su 1’ziti‘m t :
mino. Duré meses la espectativa.” “Se movié Oaxaca 'Ly el movimie too =
a'(:l}.uapa. .. “Mantenerse indiferentes era quedarse, aislados: ex 2 b
d?\»'lslones funestas: cortar relaciones: y sufrir todos los ries 'o; 2 T\IIJ I‘(‘;ﬁe :
ni los nobles de Guatemala estaban dispuestos a correrlos ssg P
. El nlimero extraordinario de Kl Genio de la Libertad del dia 15 de
tiembre, presenta la: noticia que “hay en México una divisién de cinc sep'i
1110mbres destinada: con el mismo objeto fhacer jurar la indf‘pendencia]o r-m
Guatemala”. Ese era el ambiente en que se decidi6 la separz;('ién de Es .
Cuando los' independentistas vieron que el camino emprf:.ndido a E‘Zna
;?el P!‘a!n de I:g‘uala encaminaba a la independencia (ya fuera a través ‘(;:
2 accién mexicana o por voluntad propia), trataron de forzar los’ aconte-
flmn:}r}t-m' Gainzﬂ. se puso a la defensiva. Los partidarios de la anexién
a' México se movieron por lo bajo para convencerlo de que se plegara
Pa Indepem_{.em:ia. Ese es el trasfondo del llamado “Plan SCCI&EE”?G La
md‘epcndcntlstas enterados o bien oliéndose la cuestién trataron de.f 2
la independencia absoluta. Su éxito fue parcial. El acta delLIS de s Erzar
bre ?s, en el fondo, un documento de transaccidn: se declara la ir:(?elifn-
dencia, pero sujeta a lo que decidiera en definitiva un (‘.OIIQ’I‘E‘L‘&O tlltiﬁn.
(Arts. lo. y 20.); no se menciona expresamente que sea de ]\“{r'*xir()' -
58 hacei novedad en las autoridades establecidas, incluso el J(fc P-oI,itim
‘r; :r}t; lo.. y ;ri-:;:), 1pcm se crea una Junta Provisional Cons{zltiv:; con atEE
buciones no definidas, y se hacia particips I 1
zarian la parcialidad hacia la a]iexién p:{l:\rft::, {:81(1:l ? pl::(j)nasjeq Pe sgar[aml-
en el m?smo acto la jura de Gainza (Art. 14). En fin, F-f_":f:lf‘!‘i’:r?l l{; 'Oflra
pendencia en esos términos transaccionales g_.racias a JIaI Ilﬁfﬁi](ifl;.(l Ldén ]z;

55 ]
Manifiesto del Jefe Politi '
4 : litico a los Ciudadanos de G 1

B St o5 de Guatemala, 15 de septiembre

o 3

* “Plan Pacifico p: i
oy tl ac}fu.o piira I.:.} Independencia de la Provincia de Guatemala” redactado

octor Juan Jos¢ de Aycinena, don José F i ndigd )
. | / 3 0sé Francisco Barrundia, d i
de Aycinena, ¢l doctor P i i G P{m o
3 > edro Molina y don Mariano de i

sslipin- b 4 ) ' on Mariano de Beltranena. Publicado por

: cg .d.l (;I("]. F., El Imparcial, 14 de septiembre de 1963. Es interesante :eﬁzila
s ; ; St . te se
? . z.u.\’ano dice, sin duda por tradicion recogida en Guatemala, que Gainza ¢ mT
a decision previamenie y que guardd 1enci it e

g 6 las apariencias pa

& ey v lencias para mostrar que fue hecha

m,. pequeia asamblea de personas enire las mds notables por su rane i
tracion”. Op. cit., pp. 76-77. : o
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partidarios de la anexion (que ya tenfan’ claro su camino) y a la astucia
del redactor de ella José C. del Valle. Se trata, como dice el documento,
de “prevenir las consecuencias que serfan temibles en el caso que la pro-

32

clamase de hecho €l mismo pueblo. . .

La claridad de objetivos y la eficacia de organizacién permitieron a la
clase alta capitalina tomar el control de una situacion a la que se habia
incorporado tardiamente. S6lo hasta después del derrocamiento de  Itur-
bide recobrarian sus posiciones los independentistas republicanios.

Conclusiones

Creo que queda claro que la tinica forma de estudiar y comprender ade-
cuadamente la independencia es estudiarle como un proceso —fenémeno de
larga duracién— 'y enmarcindolo dentro de la sociedad en que se dio. Una
de las mayores limitaciones para apreciar adecuadamente el sentido del 15 de
septiembre de 1821, ha sido olvidar que es sblo un acontecimiento  (fe-
némeno de corta duracién), dentro de un proceso. Este hecho no hay que
verlo ni siquicra como el momento culminante sino como un acontecimiento
en el medio del proceso. Sus implicaciones 'y la comprensién de lo' que
sucedié después, escapan a los limites de este trabajo.

La independencia no fue un procéso mayoritario, en ¢l sentido que en
¢l participara la mayoria de la poblacién. Al contrario, quienes lo promo-
vieron, quienes sabian més o menos lo que querian y ¢émo obtenerlo, fueron
unos pocos; incluso mucha de la poblacién que “fue testigo”, lo fue en un
sentido pasivo.

La independencia es un proceso netamente urbano; se gesto y desarrolld
en los centros urbanos de Centroamérica. Por supuesto, influyeron en ¢l
situaciones del campo, ya que se trataba de una resién de economia agricola.

Considero_que en lugar de seguir enfocando 1a independencia como algo
realizado —en diferentes proporciones— por criollos y mestizos, debe hacerse
—en parte— desde una comprensién de la estratificacion social. De este
estudio resulta que las diversas clases o estratos tenfan intereses y propésitos
diferentes, y que esperaban resultados variables. Los primeros estallidos fue-
ron desarticulados, de origen popular y medio, y los grupos altos hacen pa-
pel apaciguador. Las clases altas, especialmente las de la capital, se incor-
poraron tardiamente al movimiento independentista, pero por la claridad
de sus propositos, su organizacién y poder, logran sacar mejor provecho; los
grupos bajos y medios resultan al final casi completamente marginados. La
cerie de acontecimicntos que llegan a producir la firma del acta del 15 de
septiembre son precipitados por la independencia de México,, y los nobles
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de Ia captt.al se f.llian con Gainza para intentar que la separacién de Espaii
proveque inmediatamente la anexién a México; lo cual garantizab: T.’a_”a
terr‘:see; y respondia a sus propésitos clasistas. Los indigénas ——mn‘:osus "
sc;{:lof:‘.ulturalu no participan en el movimiento; su situacién mar.qiml g??udpo
pfznfi’ren.tc en lzf organizacion colonial lo impide. Sus rebf‘.lionesl_ so(n ?‘ T
pias”, sin conexién alguna con el proceso urbano. wfed 2
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